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Dotyczy przetargu na © Rozbudowa obiektu sportowego na obiekt sportowo-kulturalny w
Jasienicy w ramach projektu JA-PE partnerska wspolpraca gmin
Jasienica i Pertvald — JA-PE 2 - efap Il dokoviczenie budowy.

Zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z2010r. Nr 113,
poz. 759 ze zm.) informujg, ze w wyniku przeprowadzonego przetargu nieograniczonym na
w/w zadanie wybrano jako oferte najkorzystniejszq (oferta ta uzyskata 100 pkt.) oferte Przedsiebiorstwa
Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego REMBUD Sp. z 0.0. 34-300 Zywiec ul. Jana III Sobieskiego 16
za kwote brutto 1 520 318,44 z1.

Dla w/w przetargu oferty ztozyli rowniez:

1. P.U.H.POLA-BUD Mieczyslaw Polak 43-305 Bielsko-Biala ul. Krakowska 193 - oferta
uzyskata 90,42 punkty.

2. FAKTORIA Sp. J. M. H. Szafarczyk 43-252 Golasowice ul. Zawadzkiego 16 — oferta uzyskata
89,13 punkty,

3. Przedsigbiorstwo Budowlane EKOBUD SP.J. Tomasz i Krzysztof Staszek 43-230 Goczalkowice
Zdroj ul. PCK 22E - oferta uzyskata 97,47 punkty,

4. ZHU REMO-BUD Tomasz Duiniak 43-385 Jasienica 946 — oferta uzyskala 95,9 punkty,

5. Firma Handowo-Uslugowa ELIOS Bogdan Malmon 43-300 Bielsko-Biala ul. Leszczynska 65
- oferta uzyskata 86,65 punkty,

6. Przedsigbiorstwo Robét Budowlanych BESKID 11 43-300 Bielsko-Biala ul. Podwale 33 - oferta
uzyskata 99,73 punkty,

7. Firma Budowlano-Remontowo-Handlowa EVEREST 8.J. 32-620 Brzeszcze ul. Kosciuszki 16 -
oferta uzyskata 90,74 punkty,

8. Zaklad Produkcyjno-Handlowo-Uslugowy Jozef Mrzyk 43-230 Goczatkowice-Zdroj ul. Polna
13 — oferta uzyskala 81,49 punkty.

Réwnoczesnie informujg, ze oferta ALFA-CIESZYN Sp. z 0.0, 43-300 Bielsko-Biala
ul. Wapienicka 4 zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz jej tresé nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia. W ztozonym Kosztorysie ofertowym
obejmujacym instalacje wykonawca pominat pozycje nr 200 przedmiaru robdt obejmujaca wykopy.
W Rozdziale 12 ust. 4 pkt. 2 SIWZ zamawiajacy zawarl stwierdzenie, ze ,,pominiecie pozycji z
przedmiaru robét dostarczonego wraz ze specyfikacja traktowane begdzie jako ztozenie oferty niepeinegj,
niezgodnej z wymogami specyfikacji”. Oferta zawierajaca inny zakres robot nie jest poréwnywalna.
Zamawiajacy nie jest w stanie poprawi¢ w ofercie takiego btedu zgodnie z art. 87 ust.2 pkt. 3 ustawy Pzp.
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