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INFORMACJA

Dotyczy przetargn na : Adaptacja budynku hali basenowej na sale lekkoatletyczng w budynku
Gimnazgjum i ZSP w Mazaricowicach (bez budowy boiska zadaszonego —
hala cylindryczna).

Zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z2010r. Nr 113,
“poz. 759 ze zm.) informuyjg, ze w wyniku przeprowadzonego przetargu nieograniczonym na

w/w zadanie wybrano jako ofertg najkorzystniejsza (oferta ta uzyskata 100 pkt.) ofert¢ ALFA-CIESZYN
Sp. z 0.0. 43-382 Bielsko-Biala ul. Wapienicka 4 za kwote brutto 2 746 794,02 zi.

Dla w/w przetargu oferty zlozyli réwniez:

1. Przedsi¢biorstwo Budowlane EKOBUD SP.J. Tomasz i Krzysztof Staszek 43-230 Goczalkowice
Zdrdéj ul. PCK 22E - oferta uzyskala 99,72 punkty,

2. P.U.H. POLA-BUD Mieczystaw Polak 43-305 Bielsko-Biala ul. Krakowska 193 — oferta uzyskata
99,03 punkty.

3. P.P.H.U. REMBUD 34-300 Zywicc ul. Jana III Sebieskiego 16 - oferta uzyskata 90,51 punkty

4. Konsorcjum: Lidre Zakiad Remontowo-Budowlany Jan Biemat 32-087 Zielonki ul. Nad Naramka
4a
Partner: Firma Remontowo-konserwatorska MASTERBUD Wtadystaw Biernat 32-087 Trojanowice
ul. Krakowska 23 — oferta uzyskata 69,86 punkty

5. Przedsigbiorstwo Robét Budowlanych BESKID II 43-300 Bielsko-Biala ul. Podwale 33 - oferta
uzyskata 99,73 punkty, |

Réwnoczesnie informujg, Ze oferta Firma Handowo-Ustugowa ELIOS Bogdan Malmon
43-300 Bielsko-Biala ul. Leszczynska 65 zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy
Pzp poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. W zfozonym
kosztorysie ofertowym wykonawca pominat pozycje nr 15 do 33 przedmiaru robét obejmujacego
zewngtrzng kanalizacje deszczowa.,
W Rozdziale 12 ust. 4 pkt. 2 SIWZ zamawiajacy zawarl stwierdzenie, Ze ,,pominigcie pozycji z
przedmiaru robot dostarczonego wraz ze specyfikacja traktowane bedzie jako zlozenie oferty niepelnej,
niezgodnej z wymogami specyfikacji”. Oferta zawierajaca inny zakres robét nie jest poréwnywalna.
Zamawiajacy nie jest w stanie poprawi¢ w ofercie takiego bledu zgodnie z art. 87 ust.2 pkt. 3 ustawy Pzp.
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