PROTOKOL Nr XXXI/13
z Sesji Rady Gminy Jasienica
z dnia 5 lipca 2013 roku

Sesja Rady Gminy Jasienica odbyta sie w dniu 5 lipca 2013 roku od godz. 8% do 10w sali
sesyjnej Urzedu Gminy Jasienica.

Obecni na obradach:
Radni Rady Gminy Jasienica w ilosci 19 radnych na stan osobowy 21 radnych (zat. nr 1)

Wojt Gminy Pan Janusz Pierzyna
Zastepca Wojta Gminy Pan Krzysztof Wieczerzak
Sekretarz Gminy Pani Matgorzata Pietras
Skarbnik Gminy Pani Krystyna Pieszka
Soltysi wg listy obecnosci (zat. nr 2)
Goscie wg listy obecnosci (zat. nr 3)

Proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

2. Ustalenie porzadku obrad.

3. Podjecie uchwaty w sprawie zmian budzetu Gminy Jasienica na 2013 rok — druk nr 381

4. Podjecie uchwaty w sprawie: zmiany Uchwaty Nr XXVI/272/2012 Rady Gminy Jasienica z
dnia 28 grudnia 2012 w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Jasienica na lata
2013 - 2023 — druk 382

5. Zakonczenie obrad XXXII sesji Rady Gminy Jasienica.

do punktu pierwszego
Otwarcia sesji dokonat Przewodniczacy Rady Gminy Jasienica Pan Jerzy Czudek,
ktory przywitat zebranych radnych i gosci. Stwierdzit, ze na sali jest 19 radnych, co na stan
osobowy 21 radnych stanowi 90% i powoduje prawomocnos¢ obrad sesji. Powitat na obradach
Woéjta Gminy Jasienica Pana Janusza Pierzyne oraz Zastepce Wojta Pana Krzysztofa
Wieczerzaka oraz Radnych.

do punktu drugiego
Przewodniczgcy poinformowat, ze proponowany porzadek obrad wszyscy radni
otrzymali wraz z zaproszeniem na sesje zalacznik nr 4 do protokotu, po czym odczytat
porzgdek. Zawnioskowat 0 wprowadzenie nastepujgcych punktow:
~ punkt 3a: ,Podjecie uchwaty w sprawie: zmiany uchwaty Nr XXVI/271/12 Rady Gminy
Jasienica z dnia 28 grudnia 2012 roku — Uchwata Budzetowa Gminy Jasienica na rok 2013
— druk nr 383", .
— punkt 4a: ,Podjecie uchwaty w sprawie emisji obligacji komunalnych Gminy Jasienica oraz
zasad ich zbywania, nabywania i wykupu ~ druk nr 384”.

Radny Pan Leszek Mroczko — Panie przewodniczgcy, jest to sesja nadzwyczajna, ale
jestesmy w okresie wdrazania ustawy sSmieciowej w zwiazku z tym mogg by¢ pytania. Mam
takg prosbe zeby wprowadzié ,wolne wnioski i zapytania ,przed koncem sesji.

Sekretarz Gminy Jasienica Pani Malgorzata Pietras — Szanowni Panstwo, sesja
nadzwyczajna ma ten charakter, ze jest zwolywana w okre$lonej sytuacji, ktéra wymaga
zebrania sie Panstwa i debatowania nad okreélonymi tematami.

Pan Przewodniczacy — Szanowni Panstwo, mysle, ze na temat $mieci mozemy
porozmawiac ale nie mozna wprowadza¢ dodatkowego punktu do sesji nadzwyczajnej.



Pani Sekretarz — Dodatkowe punkty mozna wprowadzaé. Jak Panstwo widzicie w

porzadku obrad sesji nadzwyczajnej nie ma statych punktéw takich jak: interpelacje,
sprawozdania.

Pan Przewodniczacy poprosit o przegtosowanie porzadku obrad. W wyniku glosowania
porzadek obrad zostat przyjety ~ 19 gfoséw ,za”.

do punktu trzeciego

Skarbnik Gminy Jasienica Pani Krystyna Pieszka - Szanowni Panstwo, w
przedtozonych Panstwu na Wspdinych Komisjach dokumentach w sprawie zmian budzetu
wynikly zmiany, ktére muszg by¢ uwzglednione. Stad tez pozwolitam sobie poprawiony
materiat teraz przed sesjg Panstwu potozy¢. Deficyt budzetu Gminy w tej sytuacji, gdzie
bedziecie Panstwo emitowaé obligacje bedzie musiat wynosi¢ 10 min zt, a wiec bedzie to
réznica pomiedzy dochodami a wydatkami. Stad tez nalezato jeszcze zmniejszyé dochody
budzetu do wielkosci 12.997.326,20. Jak Panstwo popatrzycie na zatgcznik nr 1 to kolejne
zmniejszenie jest w dziale 900 do kwoty 2.497.3262. Jezeli Panstwo zaakceptujecie
zmniejszenie tej wielko$ci dochodéw o kwote 12.997.326,20 to dochody po zmianach budzetu
wyniosg 71.235.812,38 natomiast wydatki budzetu 81.235.812,38. Pomimo, ze pomiedzy
wielko$ciami, ktére mieliscie Panstwo na komisjach dotyczgcych wydatkow jest réznica ato z
tego wzgledu, ze zostalty wprowadzone dotacje zarzadzeniem Pana Woijta. Przychody
budzetu Gminy po zmianach wyniosg 34.027.024. Na te plrzychody bedg sie sktadaé
przychody z tytutu wolnych $rodkéw 1.209.930,94, przychody z zaciggnietych pozyczek
krajowych 1.267.093,06 jest to ostatnia rata pozyczki z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska na budowe kanalizacji Gminy. Przychody ze sprzedazy obligacji na rynku
krajowym 31.550.000 rozchody budzetu Gminy bedg bez zmian jak Panstwo otrzymaliscie w
materiatach 24.027.024. Na te rozchody beda sie skiadaly: sptaty krajowych kredytow w
wysokoséci 23.550.000 oraz sptaty otrzymanych krajowych pozyczek w wysokoéci 477.024 zt.
Szanowni Panstwo deficyt budzetu Gminy bedzie wynosit 10min zt i zostanie pokryty
obligacjami wiasnie w tej wysokosci. Dziekuje.

Radny Pan Artur Kalita — Ja mam taki pytanie. Prosze mi powiedzie¢, teraz przy tych
zmianach, jak ten wskaznik z tej ustawy 169 z 2005 roku, jak bedzie wygladal? W jakiej bedzie
wysokosci?

Pani Skarbnik — jezeli chodzi o spfate raty nie ulegnie zmianie.

Radny Pan Leszek Mroczko — Mam pytanie, tak analizujgc na szybko, bo mamy nowa
uchwate, ktérej nie byto jeszcze w $rode. Mam pytanie bardziej takie porzadkowe. Mamy
przyja¢ uchwate o emisji obligacji w drugiej kolejnosci. A w tej chwili przyjmujemy uchwate
budzetows. Czy nie powinna by¢ kolejno$¢ odwrotna, ze najpierw uchwata o obligacjach a
potem zmiana w budzecie. Wydaje mi sie, ze kolejnosc jest odwrécona. To jest tylko pytanie,
bo by¢ moze tak ma by¢?

Pani Skarbnik — najpierw trzeba podjgé uchwate, gdzie bedg zapisy, ze Panstwo wyrazacie
zgode, ze zrédtem — jednym z przychodéw Gminy bedg wtasnie obligacje a pozniej dopiero
musicie Panstwo podja¢ taka uchwate. Przyznaje, ze pierwotnie z Panem Wdjtem
zakfadaliSmy, ze nie bedzie takiej uchwaty o podjeciu obligacji, natomiast Pan, ktéry PafAstwu
tutaj referowat kwestie obligacji sugerowat, ze powinniémy taka uchwate podjaé na réowni ze
zmiang zaréwno budzetu jak rowniez wieloletniej prognozy finansowej.

Radny Pan Leszek Mroczko — w tym momencie trzeba by sie w jaki§ sposob wypowiedzie¢ i

podjac krotkg dyskusje na temat kwestii obligacii i kwestii zmiany w budzecie polegajgcej na

zmniejszeniu dochodéw o 10 min. Ta dyskusja miata miejsce w $rode ale mysle, ze jakby takie

krotkie podsumowanie powinno by¢ podjete na sesji. Z jednej strony wiadomo, ze sama emisja

obligacji ma swoje podtoze konkretne. Wynika z sytuacji w jakiej sie znajdujemy. Zalozone
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byto w budzecie, ze sprzedamy teren za 10 min ztotych, nie ma tej sprzedazy. Pan Wojt mysle,
ze stusznie to uzasadniat w $rode mowigc, ze obecne ceny nie s3 na tyle atrakcyjne zeby
watro byto zbywaé majatek. To powoduje istotne zmniejszenie budzetu. | tak jak Pani Skarbnik
mowita moze powodowagé trudnosci przy tworzeniu kolejnego budzetu. W zwigzku z tym jest
propozycja aby wyemitowa¢ obligacje i mysle, ze te propozycje nalezy przyjac i przegtosowaé
zmiany w budzecie. Aczkolwiek ma to swoje konsekwencje, o ktérych bedziemy jak mysle
rozmawiali przy kolejnym punkcie przy emisji obligacji. Uwazam, ze nalezy te zmiane poprzeé.

Pan Wojt — Szanowni Panstwo, rozmawialismy na ten temat w $rode. Kiedy mieliSmy projekt
budzetu na koncu ubiegtego roku, to nie wiedzielismy czy 23 min uda sie pozyskac na budowe
infrastruktury. W momencie gdyby sie nie udato tego majatku powigkszy¢ o te infrastrukture to
wtedy bySmy jej nie budowali. Wtedy bytoby zasadne zbywanie gruntu. Bytoby niezasadne
zbywanie nieruchomosci przystepujac do podniesienia wartosci majgtku. Nie nalezy jeszcze
zbywa¢ majatku do momentu rozstrzygnigcia przetargu na budowe infrastruktury oraz
poznaniu harmonogramu realizacji prac. Potem mozna sprzedawac¢ majatek tgcznie z tymi 23
min dofinansowania w procencie w zaleznoséci od wielkosci areaty. Witedy nikt nam nie zarzuci,
ze jest to niegospodarnosé. Dzisiaj zbywanie tego majatku majac perspektywe zwiekszenia to
bytaby niegospodarnosé.

Nikt nie zadawat pytan i Przewodniczacy poddat pod glosowanie projekt uchwaly na
druku nr 381 w sprawie zmian budzetu Gminy Jasienica na 2013 rok.

W wyniku gtosowania uchwata zostata przyjeta — 19 gloséw ,za”.
Pan Przewodniczgcy — dziekuje, stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta.

Uchwala Nr XXXIl/336/13 z dnia 5 lipca 2013 roku w sprawie zmian budzetu Gminy
Jasienica na 2013 rok, stanowi zatacznik nr 5 do protokotu.

do punktu ,trzeciego a”

Skarbnik Gminy Pani Krystyna Pieszka — Szanowni Panstwo, w uchwale budzetowej na rok
2013 upowazniliscie Panstwo do zaciggania kredytow na pokrycie wystepujgcego w ciggu
roku przejsciowego deficytu budzetu Gminy w wysokosci 8 min zt. Poniewaz do momentu
korekty nasz budzet byt budzetem nadwyzkowym, a wiec nie byly konieczne zadne inne
upowaznienia z Panstwa strony skierowane do Pana Wojta do zaciggania jakichkolwiek
zobowigzan. Po przegtosowaniu zmian w budzecie, budzet stat sig budzetem deficytowym
stad tez konieczne sg w tym wzgledzie upowaznienia. Prosze Panstwa aby par.4 ust. 2 o
tresci: :ustala sie limit zobowigzan z tytutu zacigganych kredytéw oraz z tytutu emitowania
papierdw wartoSciowych przeznaczonych na pokrycie wystepujgcego w  ciggu roku
przej$ciowego deficytu budzetu w wysokosci 8 min zZiotych” - to obowigzywalo. Nalezy jeszcze
dopisa¢: ,Sptate wczesniej zaciggnietych zobowigzan z tytutu zaciaganych kredytow w
wysokosci 21.550.000 zt. Na pewno nasuwa sie Panstwu pytanie dlaczego nie 23.550.000 zi?
To z tego wzgledu, ze 2 min a wiec pierwszg i drugg rate w terminie marca i maja w wysoko$ci
po 1 min ztotych Gmina juz uregulowata. Pozostajg nam jeszcze dwie raty kredytu. Stad tez
wielkos¢ 21.550.000. Kolejne upowaznienie to finansowanie planowanego deficytu budzetu w
wysokosci 10 min ziotych. Jeszcze upowaznienie wyprzedzajgce finansowanie dziatan
finansowanych ze $rodkow pochodzgcych z budzetu Unii Europejskiej - 1.267.093,6. Dzigkuje
bardzo.

Nikt nie zadawat pytan i Przewodniczgcy poddat pod giosowanie projekt uchwaly na
druku rir 383 w sprawie zmiany uchwaty Nr XXV1/271/12 Rady Gminy Jasienica z dnia 28
grudnia 2012 roku — Uchwata Budzetowa Gminy Jasienica na rok 2013.

W wyniku glosowania uchwata zostata przyjeta — 19 gloséw ,za”
Pan Przewodniczacy — dziekuje, stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta.
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Uchwata Nr XXX1/337/13 z dnia 5 lipca 2013 roku w sprawie zmiany uchwaty Nr

XXV1/271/12 Rady Gminy Jasienica z dnia 28 grudnia 2012 roku — Uchwata Budzetowa Gminy
Jasienica na rok 2013, stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.

do punktu ,,czwartego a”

Skarbnik Gminy Pani Krystyna Pieszka — Szanowni Panstwo, poniewaz dokonaliscie Panstwo
zmian w budzecie zmiany te maja odzwierciedienie réwniez w wieloletniej prognozie
finansowej. Jezeli chodzi o te zmiany to bedg one miaty miejsce w zatgczniku nr 1” Wieloletnia
prognoza finansowa” oraz w zatgczniku nr 3 ,Objasnienia do przyjetych wielkosci w wieloletniej
prognozie finansowej”. Natomiast tutaj Panstwo musicie podja¢ decyzje, jak ta wieloletnia

prognoza bedzie wygladata? Czy bedzie ona dotyczyta sptaty obligacji w latach 2017 — 2023,
2020 - 2023 czy 2020 - 2026.

Radny Pan Leszek Mroczko — chciatem ztozy¢ wniosek formalny. Poniewaz jezeli WPF juz
zawiera konkretne kwoty dotyczgce sptaty obligacji a nie podjelismy jeszcze uchwaty odnosnie
emisji obligaciji i sposobu roziozenia tych splat, to uwazam. ze powinnidmy przesung¢ punkt
czwarty za punktem cztery a. Najpierw powinnismy podyskutowac i podjg¢ uchwate o emisji
obligacji i sposobie uch sptaty a dopiero do tego dopasowac wieloletnig prognoze finansowa.
To jest moj wniosek.

Pan Wojt - ja tak samo uwazam. Tez chciatem zaproponowac aby najpierw podyskutowac w
sprawie ewentualnych termindw sptaty i czasu realizacji procesu obligacji. W érode Pan
Rynski przedstawit Pafnstwu bardzo dokiadnie temat obligacji. Byto to bardzo cenne spotkanie
| przedstawione materialy daty nam mozliwosé poszerzenia tej wiedzy. Zostaty przedstawione
3 propozycje. Zaciggniecie obligacji w 2013 — 2023 na 10 lat z terminem sptaty od roku 2017
do 2023. Przed Panstwem znajdujg sie materiaty, gdzie znajdujg sie wyliczenia z tgcznymi
hipotetycznymi odsetkami. Poniewaz trzeba zaznaczyC, ze nie sg to odsetki stale i dzisiaj
przyjete bedg miaty takg samg warto$¢ w 2023 roku. Jezeli Gmina wczesniej splaci obligacje
lub jezeli bedzie mozliwo$é obnizenia WIBOR'uto a w tej kalkulacji jest przyjety WIBOR na
poziomie 3,5. Dzisiaj WIBOR 6 miesieczny jest w wysoko$ci 2,71. Dodajgc marze w granicach
1% to jest praktycznie spadek tych wartosci odsetkowych czy kosztowych obligacji. Patrzac na
te kalkulacje mamy 9.708.375 a odsetki w kazdym roku sg state w wysokosci 1.419.750 zt.
Obligacje od 2013 do 2023 z przesunietym terminem sptaty od 2020 — 2023 jest mozliwosé
dysponowania érodkami do roku 2020 w petnej wartosci wyemitowanych obligacji. W
zaleznosci od potrzeb Gminy i nastepnych Rad Gmin beda mieli mozliwos¢ dysponowania
srodkami z informacja, ze te 31 min trzeba sptaci¢. Nie mozna w tych latach do roku 2020
inwestowal na przejedzenie zeby potem nastepna rada miata problem z czego to sptacic. W
latach 2014 — 2020 to okres, gdzie nadchodzi 2 okres akcesyjny i ostatni dla Polski, ktora jest
wsparta srodkami z budzetu Unii Europejskiej. Trzecia propozycja to 2013 — 2026, wtedy jest
to 13 lat spfaty obligacji. W tej propozycji okres sptaty jest od 2020 do 2026 roku.
RozmawialiSmy w $rode na ten temat, byta prosba aby nie gtosowac w $rode w formie opinii
tylko aby mie¢ czas jeszcze dwoch dni do zastanowienia sie. Jest to zasadne i wtedy
hipotetyczne koszty obstugi bytyby 13.967.625 zt przy state] racie rocznej 1.419.750 z.
JezelibySmy patrzyli na WIBOR i taka rynkowg marze okoto 1% to ta wartosé spadtaby jeszcze
0 0,8%. W sumie przektada sie to na jeszcze mniejsze hipotetyczne splaty tego kredytu.
Bedziemy sie stara¢ aby $rodki uzyskane z obligacji sptacié kredyt oraz pokryé niedobor
powstaty z zatozenia sprzedazy na koncu ubiegtego roku. Nie planuje aby$my te $rodki
.pPrzejedli” nie patrzgc co sie stanie w roku 2020 lub w 2026. Nie jestem za tym aby komus
dawac takie niespodzianki. Majatek wypracowany przez okres 3 kadencji i poprzedniej rady,
bo grunt byt zakupiony w 2007 roku. Byt to okres kiedy sie inwestowato. Jest to majagtek, ktéry
ma swojg warto$¢ i on, jezeli beda trudne czasy jest caty do zbycia. Kiedy rynek obligacji moze
si¢ zmieniC i okaze sig, ze ustawowo co$ zostanie wprowadzone czego nie jestesmy w stanie
przewidziec to nie wyobrazam sobie zeby majatek Gminy zostat tak trudno wypracowany zbyty
a potem nastepni sie martwili co ze sptatg. Na dzien dzisiejszy stworzylismy silny majgtek
srodkéw trwatych. Prosze pamietac o tym, ze jak zaciggniemy kredyt w formie tych obligaciji to
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tylko dlatego aby dane nam byto skorzysta¢ z okresu akcesyjnego 2014 — 2020. Z tego co
mowit Pan Rynski 150 samorzadéw wie, ze nie bedq w stanie zrealizowa¢ nastepnych
inwestycji poniewaz sg bardzo zadiuzone. Jezeli nie zmieni sie ustawa ograniczajgca
zacigganie kredytow to te miasta nie skorzystaja z kolejnego okresu akcesyjnego. Nasza
polityka na dzien dzisiejszy wydaje mi sie, ze jest celowa. Myslimy aby przygotowaé budzet nie
tego roczny czy przyszioroczny tylko koniecznie trzeba sig przygotowac do kolejnego okresu
akcesyjnego. Jako Gmina ztozylismy zapotrzebowanie na budowe ferm fotowoltaicznych w
Narodowym Funduszu. Bilans energetyczny dla Gminy Jasienica to jest 1,8 do 2-6ch
megawatdw i tyle moglismy zlozyé, poniewaz wnioski byty sktadane na to co dana Gmina
potrzebuje czyli na zabezpieczenie potrzeb wiasnych. ZtozyliSmy na 3 megawaty, poniewaz
patrzytem perspektywicznie, ze ten jeden moze bedzie potrzebny na strefe. Nastepnie
wystalismy uzupetnienia i teraz czekamy. Jesli okaze sie, ze ustawa wejdzie w zycie i bedzie
taka mozliwo$¢ to bedzie to dochéd dla Gminy. Wtedy jestem za tym aby z majatku ze strefy
nie oddawa¢ na spfate obligacji tylko zainwestowaé w co$ co nam przyniesie nastepne
pienigdze a z zyskow splaci¢ obligacje i mieé¢ érodki trwate. Zobaczymy w czasie jak to bedzie
wyglgdac. Dziekuje.

Radny Pan Tomasz Osuch — Jezeli chodzi o mnie to chciatbym zada¢ pytanie odno$nie
WIBOR'u. Byta dyskusja na Komisjach Wspdlnych odnosnie tego, ze WIBOR 12 miesieczny
bytby bardziej korzystniejszy dla Gminy. Czy w ramach tego co tutaj obecnie przyjmujemy
mozemy sugerowac taki WIBOR? Czy np.: posredni 9 miesieczny czy jest to juz zamkniety
temat?

Pan Wojt — nie jest to zamknieta sprawa. WIBOR zostat sprawdzony i macie w tych
materiatach napisane, ze 6 miesieczny jest 2,71 a 12 miesieczny jest taki sam. Elastycznosé
podejmowania decyzji w wiborze to sg dwie rzeczy. Jezeli WIBOR pdjdzie w goére to nam
przesunie sptate o 2 — 3 miesigce. Jezeli WIBOR pbjdzie w dét to tracimy na tym. Pan Rynski
powiedziat, ze z ptaszczyzny samorzadéw wydaje sie, ze 6 miesieczny WIBOR jest optymainy.
To zalezy od nas. Mozemy wpisa¢ 12 miesieczny — jak uwazacie.

Radny Pan Leszek Mroczko - mam pytanie do Pana Wojta. W srode na Komisjach Wspoinych
miatem wrazenie, ze Pan Wojt optuje najbardziej w kierunku wariantu 2020 — 2026. Natomiast
w projekcie uchwaly, ktérg dzisiaj otrzymalismy widze wpisany na sztywno wariant 2017 —
2023. Czy to ma jaki$ zwigzek ze stanowiskiem Pana Wojta? Jakie jest stanowisko Wojta?
Mysle, ze powinni$my je poznac bo dyskusja bedzie przed nami réwniez czy zostaly rowniez
wypracowane jakie$ inne stanowiska w tej sprawie. Czy swoje stanowisko wypracowat w tym
temacie Klub Prawa Rodzina Samorzad?

Pan Wojt — w temacie materiatow tak jak Panstwo mieliscie na srode tak to jest rowniez dzisiaj.
ZastanawialiSmy sie z Panig Skarbnik i pierwsze nasze propozycja to 2017 — 2023. To by to
tematem przygotowania i potrocznych dyskusji oraz analiz finansowych. Po spotkaniu z
Panem Rynskim to stanowisko zmienito w wyniku poszerzenia wiedzy. On przekonywat nas do
tego, ze splata od roku 2017 jest bezcelowa. Ja bylem za tym aby zaczat sptacac od 2017.
Pan Rynski zaproponowat spiate w latach 2020 — 2023 oraz 2020 — 2026. Byty pytania od
Panstwa do Pana Rynskiego, ktéry jest fachowcem. Przedstawit jak jego sciezka pracy
wygladata jakie ma do$wiadczenie. Mnie jest trudno na dzien dzisiejszy powiedzie¢ co jest
najlepszego. Nie czuje sie tu ekspertem ani cztowiekiem najmadrzejszym w tym zakresie. Po
to bylo posiedzenie wspélne Komisji aby wszystko przedstawi¢. Nie chciatbym dzisiaj tez
kierunkowac tego, bo sam nie wiem ktéry wariant jest korzystniejszy. Chcialbym tez poznaé
Panstwa opinie w tym zakresie. Wtedy wspéinie zadecydowa, ktory okres sptaty wybraé. Czy
2020 - 2023 czy 2020 -020267 Jezeli macie napisane 2017 — 2023 to sg materiaty
przygotowane na wspoline posiedzenia komisji i byloby rzecza nieelegancka jezelibysmy teraz
przedstawili inny materiat. Dlaczego nie jest przygotowany 2020 — 2023 oraz 2020 — 20267 Nie
byto na to czasu. Procedujemy szybko. Méwitem Panstwu, ze 11 lipca jest posiedzenie
Kolegium. Rozmawiatem z Panem Stawowczykiem w tym zakresie oraz RIO w Katowicach.
Jezeli uchwata zostanie dzisiaj przyjeta to do wtorku zamykajg program posiedzenia i 11
stanie to na Kolegium. Nastepne posiedzenie Kolegium bedzie 25 lipca. Juz w lipcu bedzie
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decyzja czy RIO opiniuje nasza uchwate pozytywnie czy negatywnie. Natomiast to, ze nie jest
to przeliczone to mysle, Ze to jest wazne dla spraw finansowych i analitycznych. Nasza decyzja
najwazniejsza jest strategiczna. Czas sptaty, okres na jaki beda obligacje zaciagniete — to sg
dwie podstawowe kwestie. Reszte to trzeba przeliczy¢ i dopasowad.

Radny Pan Jan Batelt — Prosze Panstwa, zostato zadane pytanie czy Klub PRS'u wypracowat
stanowisko? Chce Panu odpowiedzieé jednym zdaniem, ze jak Klub Platformy Obywatelskiej
rozwigzat swojg dziatalnosé¢ to my tez zawiesilismy swojg dziatalno$¢ ze wzgledu na fakt, ze
uznali$my, ze nie ma potrzeby aby funkcjonowat jeden klub. Jezeli chodzi o stanowisko o
wybdr wariantu, to kazdy dostat materiaty i miat prawo sig nad tym zastanowic i jest to
indywidualna sprawa kazdego z nas. Jezeli chodzi o mnie, to przyjmujgc informacije
Rynskiego, ktéry nam przedwczoraj przedstawit sprawe i powiedziat, ze najlepszy wariant to
spfata 2020 — 2026, to mnie to przekonato i ja bede za tym optowat. Dziekuje bardzo.

Radny Pan Artur Kalita — Ja mam jeszcze klika pytan. Czy zaciggniete obligacje idg na sptate
kredytow. Czy wérdd tych kredytow sa kredyty unijne? Wiem, ze ten wskaznik 169 ustawy
wtedy pomingcC. Boje sie jednej rzeczy, jezeli bytaby sytuacja, ze bedzie ten wskaznik
przekroczony i bgdzie okoto 35% a maksymalnie moze by¢ 15. Wigc teraz jest pytanie gdy w
przypadku wydania przez RIO negatywnej opinii czy bytoby ryzyko takie, ze bank zazada opinii
z RIO i nie udzieli takich obligaciji?

Pan Wojt — Ja ten temat omawiatem na posiedzeniu wspolnych Komisji byta réwniez
informacja od Pana Rynskiego. Chcemy splacié kredyt przekraczajgc wskaznik 15%. Jezeli w
dobie kryzysu Gmina chce spfacié kredyt a ustawodawca czy ktos kto z ramienia ustawodawcy
to kontroluje i méwi, ze jest to sprzeczne z prawem to ja nie chce dyskutowaé w tym zakresie.
Jezeli Pan Rostowski na dzien dzisiejszy mowi, ze gminy nie powinny zacigga¢ kredytéw a
najlepie] je sptaca¢ zeby wskaznik spadat, a my chcemy zastgpi¢ kredyt obligacjami i w tym
zakresie zrobi¢ konsolidacje diugu to wydaje sie, ze przekroczenie 15% wskaznika, ktéry i tak
sig koriczy w tym roku jest rzeczg ,fikcyjg”. Kazdy bank analizujgc sytuacje finansowg nasze;
gminy i to co mamy w przychodach, rozchodach i to co jest majgtkiem trwatym tej gminy ma
analize czy my jesteSmy w sytuacji gospodarczej dobrej czy ztej. Pa n Rynski przedstawit
jednoznacznie, ze my jestesmy w bardzo dobrej kondycji finansowej. Przyjmujac, ze RIO wyda
negatywng opinie ze wzgledu na wskaznik, ktéry funkcjonuje to moze to mieé wptyw na
podmioty, ktore beda chcialy wykupi¢ nasze obligacje. Trudno powiedzie¢. To sie okaze w
momencie jak zaczniemy procedowac. Martwitbym sie gdybysmy mieli ten nastepny wskaznik
zachwiany. To, ze chcemy spfaci¢ wczesniej kredyt niz jest to w uchwale budzetowej czy WPF
- tego bym sie nie obawiat.

Radny Pan Leszek Mroczko — najpierw krotkie sprostowanie Panie Przewodniczgcy. Klub PO
nie rozwigzat sie i nigdy takiej préby nie podjat, natomiast zostat rozwigzany na skutek
zmniejszenia limitu radnych na skutek odejécia dwéch radnych z klubu. Mysle, ze jest to temat
do dyskusji. Okazuje sig, ze zapis w tym zakresie jest niekonstytucyjny, ale to jest sprawa nie
na dzisiejszg sesjg. Po drugie mysle, ze jezeli klub zawiesit swoja dziatainosé to dobrze byloby
o tym wczesniej poinformowa¢ Rade. Wracajgc do obligacji. Szanowni Panstwo, dwa dni
mieliSmy czasu aby przeanalizowaé te trzy propozycje wariantowe. Pozostaje dyskusja i
rozwazenie wszystkich za i przeciw dotyczacych tych poszczegéinych wariantow. Kazdy z tych
wariantow ma swoje plusy oraz minusy. Decyzja jest dosé trudna dlatego, ze z jednej strony
jezeliby$my przyjeli wariant pierwszy 2017 — 2023 to prosze zwrécié uwage, ze co prawda
roczne odsetki to jest 1.419.000 z} to globalna suma odsetek wynosi niecate 10 min zt. Czyli
wyniku zakupu obligacji za 31.500.000 sprzedajemy za 41.000.000. Nastepny wariant 2020 -
2023 oznacza wzrost og6inej kwoty, ktora trzeba bedzie wyemitowaé okoto 2 min zt. Kolejny
wariant to kolejne 2 min zlotych. A wiec mamy 9.700.000, 11.900.000, 13.900.000 ziotych,
ktore musimy dodatkowo dotozy¢. Dochodzg do tego ryzyka. Przede wszystkim moéwimy o
wiborze, ktory w tej chwili przyjmujemy na 2,71 jak powiedziat Pan Wojt. Nie wiemy tak
naprawde jak to sig bedzie ksztattowato w przysztosci. W zwigzku z tym im diuzszy okres, na
ktory planujemy wykup obligacji tym ryzyko sie zwieksza. Dlatego, ze jeste$my w pewnej fazie
gospodarczej. W tej chwili mamy taki kryzys i stagnacje. WIBOR jest niski dlatego, ze nie ma
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presji na ptace i gospodarka jest bardziej w fazie obrony miejsc pracy niz presji inflacyjnej. To
si¢ moze zmieni¢. W momencie kiedy przyjda pierwsze skutki ozywienia gospodarczego, to
pierwszym efektem tego procesu jest aktywna dzialalinos¢ zwigzkéw zawodowych i
pracownikow w kierunku zwiekszenia plac. Juz nie bedzie wysokiego bezrobocia i mozemy
przypuszczac, ze inflacja wzro$nie. Pytanie kiedy ona wzroénie i jak duzo, a to bedzie miato
wptyw na WIBOR a WIBOR bedzie miat wplyw na kwoty wykupu. Czyli z tego punktu widzenia
patrzac lepszy bytby wariant 2017 — 2023 niz 2020 - 2026, poniewaz mozemy przewidywac,
ze skutki finansowe bedg nizsze. Ale to tez ma swoje negatywy. Poniewaz jak zaczniemy w
2017 roku wykup to jest wowczas pytanie czy bedziemy mieli $rodki finansowe w naszym
budzecie, ktéry bedzie zawierat jakie$ kolejne inwestycje. Nie wiemy jaki bedzie naptyw
inwestycji do strefy, kiedy beda podpisane umowy, kiedy rusza inwestycje, kiedy
przedsigbiorstwa zaczng dziatalnos¢, kiedy beda podatki z tego itd. Skrécenie tego okresu jest
znowu niekorzystne z punktu widzenia Gminy bo zmniejszy jakby mozliwosci operacyjne
Gminy. Ale to co Pan Wéjt powiedziat bardzo dobrze, jezeli zaczniemy w nastepnym roku to
kadencja 2014 — 2018 Rady Gminy i Wéjta bedzie musiata to uwzgledniaé¢ w swoich analizach,
ze na koniec kadenciji trzeba bedzie zaczgé wykup obligacji. Bedzie to czynnik dyscyplinujacy
Rade Gminy i Woéjta do oszczednej gospodarki finansowej. Musimy pamietac o jednej rzeczy.
Zamiana (konwersja) dtugu z kredytu na obligacje nie jest pozbyciem sie diugu. Jest tylko
zmianag, ktora przesunie w czasie to co w tej chwili mogliby$my zrobi¢. Tak wiec tutaj patrzac
na to z réznych punktéw widzenia zastanawiam sie czy najbardziej kompromisowym
rozwigzaniem nie bytby wariant 2020 — 20237 On tez ma Swojg pewng niekorzys¢ a
mianowicie, ze w tych latach znacznie wzrosng obcigzenia. Dlatego, ze bedg 4 lata na wykup
a nie 7 jak w przypadku tych dwdch wariantéw. Powiem szczerze, ze kazdy wariant jest dobry
I niedobry. Zastanawiam sie nad wariantem 2020 — 2023. Dziekuje.

Radny Pan Artur Kalita — ja tez wspominatem o tym, ze tak powiem w rozmowach poza
kulisowych o tym wariancie 2020 -2023 poniewaz ryzyko jest duze i nie wiemy jakie bedg cykle
koniunkturalne. By¢ moze sie okaza¢, ze WIBOR bedzie w granicach 4,5 — 5% taki 6
miesieczny. Tez sie skianiam do tego WIBOR'U 12 miesigecznego. Wiem, ze banki nie
podchodzg do tego dobrze i wolg WIBOR 6 miesigczny. Dzisiaj réwniez sg WIBOR'y 1
miesieczne jak réwniez i 3 miesieczne. Dla nas w momencie wzrostu stop a nie przewiduje juz
spadku stop, chociaz takie rzeczy tez sie moga zdarzy¢. To wydaje mi sie, ze WIBOR 12
miesigczny czy jego wyposrodkowanie tak jak powiedziat Pan Tomasz moze by¢ dla nas
bardziej korzystne poniewaz bedziemy tych odsetek ptaci¢ mniej. Zatozylismy tutaj, ze marza
bedzie okoto 1% i ten WIBOR w granicach 3,5%. Mam nadzieje, ze takie tendencje sie
utrzymajg bo kazdy wzrost tego WIBOR'u bedzie zwiekszat kwote odsetek rocznych oraz
odsetek tgcznych i bedzie narastat od kapitatu i koszty bedg wieksze. Moze wyposrodkowanie
tej spfaty, bo tez bedziemy wiedzieli co sie bedzie dziato w tych latach 2018 — 2019 i bedziemy
si¢ mogli do tego przygotowaé wczesniej. Bedziemy wiedzieli jaka jest sytuacja na rynku.
Mozemy robi¢ emisje kolejnych obligacji, a w miedzyczasie moze sie nam ta strefa na tyle
rozwinie, ze bedziemy wszystko tez widzieli jak wyglada i tak jak Pan Wéjt mowit ostatnio, ze
mozna stworzy¢ spotke i tam zrobi¢ obligacje przychodowe. A obligacje dochodowe réznig sie
tym, ze nie wchodza w zadiuzenie Gminy tak naprawde. To wydaje mi sie, ze jest tez takim
rozwigzaniem. Tez bym optowat, pomimo, Ze te kwoty beda wieksze w tych latach 2020
-2023, ale to tez moze nas zmobilizuje do tego zeby sie do tego bardziej przygotowac. To
wszystko. Dziekuje bardzo.

Pan Wojt — ja mysle Szanowni Panstwo, ze rozmawialismy 2020 — 2023 i trzeba powiedzieé,
ze hipotetyczna spfata jest w czasie taka sama tylko rozpoczynamy wczesniej okres tej sptaty
o 3 lata. 3 lata wczesniej sptacajac kredyt. Czyli nie mamy 31,5 min do roku 2020 tylko mamy
0 13 min z groszem mniej do 2020. Trzeba przyjaé, ze ponosimy za te 13 min od 2017 - 2020
konsekwencje odsetek i patrzymy juz na nastepna Rade Gminy, ze dzisiaj hipotetycznie
dajemy im 13 min do budzetu wiecej bo od 2017 sg spfaty w wysokosci 4,5 min, wiec
dochodzimy do roku 2020 i biorgc 31 min nie korzystamy do roku 2020 z tej kwoty zeby ja
jeszcze obréci¢ na inne inwestycje, ktére byé moze pojawig sie w okresie akcesyjnym. To nie
jest drozsze tylko to jest perspektywicznie lepsze dla nastepnej Rady Gminy — tak mi sie
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wydaje. Teraz jest tylko kwestia czy 2020 - 2023 czy 2023 — 2026. Bo kwestia wykupu
obligacji wczesniejsza jest na kazdym etapie. Jezeli koniunktura nam pozwoli i sytuacja
gospodarcza tej gminy bedzie dobra poprzez uruchomienie strefy, poprzez inwestoréw
poprzez wptyw z podatkow w strefie, a bede tutaj dalej piastowat te funkcje to na pewno bede
proponowat spfate tych kredytéow w formie obligacji wczeséniej. Abysmy zamkneli temat i
zastanawiali sie jakby te obligacje, ktére dotycza dzisiejszej sytuacii sptacié. A jezeli pojawig
si¢ nastgpne mozliwosci inwestycyjne aby wzigC nastepne obligacje w tym czasie. Splacié¢
wczesniej zawsze mozemy. Tu istnieje tylko ryzyko psychologiczne. My dzisiaj nie
dyskutujemy nad ryzykiem, bo my mozemy tak samo w 2020 roku do 2023 a nie czekaé do
2026 tylko to sptaci¢. Ani nie jest wieksza warto$é odsetek w tym okresie pierwszym, bo o ten
okres nam chodzi tylko to jest kwestia psychologiczna. Czy nastepni beda tak samo myslec¢ jak
my. | wydaje mi sie, ze tylko w tym aspekcie nalezy sie zastanowi¢. Wydaje mi sie, ze
samorzad to nie jest zbior ludzi przypadkowych. To s3 najlepsi z najlepszych z danego terenu,
ktorzy chcieli wystartowac. Tutaj tez mowig o sobie. Na pewno kandydatéw na Wajta w Gminie
Jasienica jest kilkaset lepszych niz ja, tylko nie chcieli pracowaé w tym miejscu.

Radny Pan Tadeusz Ku$- moze kilka stéw na poparcie stéw Pana Wojta. Podstawowg forma
finansowania dtugu dzisiaj jest kredyt. | tak jak Radni sg przygotowani i wiedza co to jest
kredyt. Nie obawiajg sie go. Wiadomo jest sztywno zapisany termin, trzeba go sptaci¢ i tak
dalej. Tutaj jest ten czynnik psychologiczny. Wiemy co to kredyt, nie wiemy co to obligacja.
Teraz przechodzimy na inng forme finansowania bo to jest tak jak kolega powiedziat taka
sama forma, taki sam dtug, tylko w inny sposob plasowany. Musze dodaé za stowem Pana
Rynskiego. Plusem diuzszego inwestowania jest to, ze te pienigdze sg dtuzej w naszym
posiadaniu. To jest ta réznica pomiedzy kredytem a obligacjg. Kredyt musimy na przyktad w
ciagu dwoch lat sptaci¢ natomiast obligacja jezeli jest na lata do 2026 to tego jest tam nieco
wiecej, bo ten $rodek jest u nas, przy tej samej obstudze. Tu jest argument tego, ze dtuzszy
okres czasu jest lepszy. Zgodzitbym sie z tym, ze ci kt6rzy nie sg przyzwyczajeni do obligaciji
aby to wyposrodkowac. Czyli kredyt mato, krotki okres sptaty. Obligacja daje mozliwosci
wigksze. Wigc moze sprobujmy takim kompromisem przejs¢ do terminu wykupu obligacii.
Czyli np.: 2020 - 2026. Pienigdz jest u nas i to jest ta roznica. Zwracam na to uwage, ze on
jest. A przy kredycie trzeba to odnawiaé. Jak bedziemy odnawia¢ to znowu trzeba ptacié
odsetki. A diug, ze jest i bedzie to wszyscy wiemy. Tak to wyglada dzisiaj w samorzadach —
niestety. Dziekuje.

Pan Wojt — Wedtug mojej oceny to nie ma wiekszego znaczenia czy to bedzie 2023 czy 2026.
Jezeli zaczynamy dyskutowaé, ze chcemy sptaca¢ od roku 2020 to tylko jest kwestia
zastanowienia sig czy ten samorzad w roku 2020 bedzie miat na sptate mniejszg czy na
wieksza. Tylko tu sie musimy nad tym zastanowié aczkolwiek tez to nie jest dzisiaj do
przewidzenia. Bo co z tego, ze my dobrze wystartujemy ze strefg i bedziemy mieli $rodki a
nastepny Minister Finanséw da nastepne obcigzenie albo da nam na o$wiate nie polowe ale
np.: % . | nasze przemyslenia sie nie sprawdza. | bedziemy sie zastanawia¢ czy sptacié
obligacje czy wzigé nastepne czy zamknaé szkole. Tu jest najwieksze ryzyko. Bo powiem
szczerze nie widze stabilno$ci zarzadzania w tym Panstwie, w ktorym zyjemy. Sg to mocna
stowa ale rzeczywiste. Poniewaz my dostajemy zmiany reguty w trakcie gry.

Radny Pan Tadeusz Ku$ — ja tu bym sig nie zgodzit. Bo jezeli bedzie taki zapis, ze sptacamy w
2020 to co my mozemy wczesniej. Musimy zaczaé sptacaé. A jezeli bedzie zapis pozniejszy to
my mozemy go wczesniej sptacic.

Pan Wojt — Panie Tadeuszu w jednej i w drugie]j wersji zaczynamy spfate od roku 2020. Tylko
jest pytanie czy damy do banku 7,5 min w 2020 czy damy 4,5 min? To jest pytanie. Dzisiaj
zastanawiamy sig¢ co w roku 2020 zrobi nastepna Rada Gminy i czy bedzie miata na to
pienigdze.

Radny Pan Marian Machalica — prosta wyktadnig jest to, ze jezeli przyjmiemy okres splaty
2020 - 2026 to Gmina bedzie po prostu bogatsza diuzej niz jezeli sptata miataby nastgpié w
okresie 4 lat. To jest takie najbardziej obrazowe.
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Radny Pan Czestaw Szkorupa — ja uwazam, ze wersja 2020 — 2026 jest dla Gminy

bezpieczniejsza. Bedg $rodki to mozna wczesniej splaci¢. Gdy przyjmiemy okres 2020 — 2023
bedziemy to musieli w tym okresie sptacic.

Radny Pan Leszek Mroczko — ja mam odwrotne zdanie, ze wersja 2020 - 2023 jest
bezpieczniejsza. Teraz chce to uzasadnié¢ i mowitem juz o tym. Dlatego, ze po pierwsze
skracajg sie ryzyko przeniesienia inflacji na obligacji wydaje sie mniejsze. Po drugie —
zapowiedz czy informacja, ze za chwile bedziemy musieli duze kwoty sptaca¢ w budzecie jako
wykup obligacji réwnoczesnie wptywa na czynniki decyzyjne Wojta i Rady Gminy, ktérzy
podejmuja decyzje biezace i muszg to uwzgledni¢ w swoich planach. Zmniejsza to jakby taka
fatwos¢ wydawania pienigdza. W gospodarce to ma duze znaczenie. Witedy uruchamia sie
inwestycje konieczne. Inwestycje mniej konieczne planuje sie ostrozniej. Natomiast co
powiedziat Artur przed chwila bardzo dobrze, ze przeciez to nie jest instrument finansowy
sztywny. Istnieje mozliwos¢ rolowania, czyli mozna dodatkowe emisje robi¢. Jezeli bytaby
sytuacja gospodarcza na tyle trudna, ze nie ma np.: $rodkow finansowych na wykup to wtedy
uruchamia sig¢ kolejne instrumenty finansowe, ktére pozwalajg na prolongate a nie musimy juz
w 2013 roku planowac¢ wszystkiego do 2026. Skracamy ten okres do 10 lat. Wedtug mnie jest
to wtasnie bezpieczniejsze inwestowanie. Ale powiem tez jedna rzecz, ktéra mysle jest bardzo
wazna bo tak naprawde to my dyskutujemy o dwéch wariantach, ktére sg bardzo pokrewne.
My sie nie upieramy, ze to musi by¢ 2020 -2023, ale mysle, ze Pan Wojt optuje juz w tej chwili
dos¢, chociaz tak do korica jeszcze nie znamy stanowiska Pana Wojta. Mysle, ze czekamy na
merytoryczne argumenty wszystkich radnych.

Radny Pan Czestaw Machalica — Prosze Panstwa, kazdy kredyt czy obligacje to jest
zadtuzenie, ktorego jeste$my wszyscy Swiadomi i mysle, ze powinnismy podej$¢ do tego tak
jak w budzecie domowym. Przymierzajac sie do zadiuzenia trzeba tez by¢ swiadomym, ze
trzeba to sptaci¢. Rowniez jako samorzadowiec nie moge mysle¢, ze nastepna rada to zrobi bo
my to biorac powinnismy to obroni¢, ze ludzie nas wybiorg i powiedzg, ze ,\Wyscie zrobili dobrg
decyzje”. Musi to by¢ pewna kontynuacja i bierzemy to jakby na siebie i nie ma o czym
dyskutowac¢. Mysle, ze gdyby dato sie wyposrodkowaé bo ten wariant 2020 — 2023 jestmoze i
bezpieczny ale jest bardzo duzym obcigzeniem przez te 4 lata. Moze zrobié sptate w latach
2020 — 20247 Albo 2020 — 2026 wydaje sie najbardziej optymalnym rozwigzaniem. Dziekuje
bardzo.

Radny Pan Artur Kalita — Ja mam tez takie jedno pytanie, bo patrzgc sie an WPF to tak
naprawde to pomigdzy tym 2013 rokiem czyli te nasze dochody biezgce rosna. | one rosng
nawet o 20%. Mysle, ze nie powinno byé problemu ze sptata a zawsze mozemy splacac
wczesniej. Wige w 2020 roku wiadomo, ze te pienigdze na okres akcesyjny 2014 — 2020 bedg
nam potrzebne do $rodkdw wasnych. Jezeli beda srodki to mozemy zaczaé sptacaé nawet w
2018 roku. A mysle, ze tez damy oddech nowym Radnym, nowemu Wojtowi. Ta dyskusja
pomigdzy 2023 a 2026 to niewielka réznica z tym jednak, ze 2023 zwieksza mobilizacje do
sptaty. Mozemy tez rolowaé . Nie wiemy co bedzie ze strefg. Tak naprawdeg to mozemy gdybac
ale pewnej odpowiedzi nie przewidzimy.

Pan Przewodniczgcy — Ja nie jestem finansistg jak niektorzy. Kredytow nie biore a jezeli biore
to ogladam kazda ztotowke zanim jg wydam. Zagtosuje tutaj za okresem sptaty 2020 -2026. Z
bardzo prostej przyczyny. Rozkiada sie to na 7 lat w kwocie 4,5 min ztotych rocznie. Jezeli
skrocimy okres do 2023 roku to w tych latach beda jeszcze $rodki unijne. Wydajac w 2020
4,5min a 7,5 min jest to jaka$ réznica. Czyli te 3 min ztotych mozemy jeszcze zainwestowaé w
infrastrukture lub w inne rzeczy potrzebne dla Gminy. Diatego ja bede optowat za terminem
spfaty 2020 -2026. Dziekuje.

Pan Wojt — Mysle, ze jest jeszcze jedna kwestia wazna. Jaka na rynku bedzie marza. Dzisigj

jest to okoto 1%. Kiedy jest hossa na rynku to marza spada ale wzrasta WIBOR. Praktycznie

wigc to sie kompensuje w jakim$ stopniu i daje w perspektywie jakies kwoty. Przyjmujgc w

mnaszym potozeniu, ze jest to 4,5 WIBOR i marza — myséle, ze jest to zrobione rzetelnie.

Miomo to, ze dzisiaj mamy na rynku 3,71 a my przyjmujemy 4,5 w tych wyliczeniach. Dla RIO
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przy analizie bedzie to na duzym plusie bo tez bedg widzie¢, ze my nie idziemy na granicy tylko
przewidujemy co bedzie za dwa lub trzy lata. Jak wezmiemy ten kredyt dtuzszy to byé moze sie
okaze, ze gdyby doszio do sytuacji jeszcze gorszej na rynku w latach 2016 — 2017 i Rada
stanie przed faktem sptacania a kryzys bedzie jeszcze w dotku to ich koszty zaciggniecia tych
obligacji mogg by¢ wyzsze niz dzisiaj a my to zatatwimy za ten okres za 3 lata. Jezeli
przyjmiemy, ze ten kryzys bedzie jeszcze spadat to nalezy wzig¢ 2020 ~ 2026. Jak sie okaze,
ze od przysziego roku idzie gérka to 2020 -2023. Ale czy jest ktos kto jest w stanie na to
odpowiedzie¢? Tu jest problem.

Radny Pan Tomasz Osuch - ja mam jeszcze jedno pytanie. Jezeliby weszto euro i trzeba by

przeliczac kredyt, to czy WIBOR bedzie w tym momencie przeliczony do WIBORU
europejskiego?

Radny Pan Leszek Mroczko — dyskutujemy tu juz chwile i trzeba by doj$¢ do konkluzji. Mam
takg propozycje. To sg moje przemyslenia. Mamy taka sytuacje, ze sg dwie propozycje w tej
chwili. To jest moja prosba tez do kolegow, abysmy tutaj nie gtosowali dwéch wariantéw bo sg
zblizone. Jestesmy tez przed RIO, ktére bedzie analizowato catg uchwate i mysle, ze tez
dobrze by byto aby ta decyzja byta stabilna z naszej strony. Dlatego ja mam propozycje. My
oczywiscie podtrzymujemy swoje argumenty bo one sg racjonalne. Ale nie ma tutaj duzej
réznicy wagowej. Proponuje zeby przyja¢ wspolnie ten wariant 2020 — 2026. Mysle, ze
jestesmy w Radzie juz od jakiego$ czasu i dziatamy kompromisowo dlatego moja prosba do
kolegow aby$my nie sktadali dwéch wnioskow tylko poparli jeden wniosek.

Radny Pan Jan Batelt — Szanowni Panstwo, Pan Rynski moéwit, ze od 20 lat ,siedzi w temacie”
| jego doswiadczenie wypracowato pewne formy i dlatego przedstawiajgc nam tutaj wariant
2020 - 2026 to wynika z jego doswiadczenia. Uwazam, ze to co powiedziat Pan Leszek
Mroczko prébujmy ten wariant przegtosowac.

Pan Przewodniczacy odczytat tekst uchwaty w sprawie emisji obligacji komunalnych Gminy
Jasienica oraz zasad ich zbywania, nabywania i wykupu.

Nikt nie zadawat pytan i Przewodniczacy poddat pod glosowanie projekt uchwaly na
druku nr 384 w sprawie emisji obligacji komunalnych Gminy Jasienica oraz zasad ich
Zbywania, nabywania i wykupu.

W wyniku glosowania uchwata zostata przyjeta — 19 glosow ,za”.
Pan Przewodniczacy — dziekuje, stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta.

Uchwata Nr XXXil/338/13 z dnia 5 lipca 2013 roku w sprawie zmiany uchwaly Nr
XXV1/271/12 Rady Gminy Jasienica z dnia 28 grudnia 2012 roku — Uchwata Budzetowa Gminy
Jasienica na rok 2013, stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

do punktu czwartego

Skarbnik gminy Pani Krystyna Pieszka — Szanowni Panstwo poniewaz przegtosowaliscie
Panstwo, ze wykup obligaciji bedzie do roku 2026 stad tez wieloletnia prognoza bedzie musiata
zosta¢ powiekszona o lata 2024, 2025, 2026. Oczywiscie bedg musialy zostac przedtozone
stosowne dochody wiasne wydatki zaréwno biezgce jak i majatkowe. Zostanie to uczynione w
zatgczniku nr 1. W zatgczniku nr 2 — objasnienia zostana ujete stosowne wielko$ci. Dziekuje.

Nikt nie zadawat pytan i Przewodniczgcy poddat pod gtosowanie projekt uchwaly na
druku nr 382 w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXVI/272/2012 Rady Gminy Jasienica z dnia 28

grudnia 2012 w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowe;j Gminy Jasienica na lata 2013 -
2023.
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W wyniku gtosowania uchwata zostata przyjeta — 19 gloséw ,za”
Pan Przewodniczacy ~ dziekuije, stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta.

Uchwala Nr XXXI/339/13 z dnia & lipca 2013 roku w sprawie zmiany Uchwaty Nr
XXVI/272/2012 Rady Gminy Jasienica z dnia 28 grudnia 2012 w sprawie Wieloletnie]
Prognozy Finansowej Gminy Jasienica na lata 2013 — 2023, stanowi zalgcznik nr 8 do
protokotu.

Po wyczerpaniu porzgdku obrad Radni podjeli dyskusje na temat wdrozenia ustawy
,2Smieciowej”.

Pan Wojt — Szanowni Panstwo, zostata poruszona kwestia $mieci. My to omawiali$my tez na
wspolnych posiedzeniach Komisji. Umowa z firmg Sanittrans zostata podpisana 3 lipca. Nie
ma dnia aby$my sie z nimi nie spotykali, poniewaz jest tyle tematéw, ze trzeba uzgodni¢. Firma
jest do nich przygotowana ale z mobilnoscig wdrozenia pewnego etapu przy tych Smieciach
jest problem. Za to w catosci jest odpowiedzialny Zastepca Wojta i jemu oddaje gtos.

Zastepca Woéjta — Szanowni Panstwo tak jak powiedziat Pan Wojt przedwczoraj zostata
podpisana umowa z firma wiodacg czyli Sanitrans. Jest to konsorcjum sktadajace sie z firmy
Sanitrans, Droseko, Asa oraz firmg Remondis. Wezesniejszy harmonogram jaki ustalilismy to
byto, ze do 10 lipca majg przedstawi¢ harmonogram wywozu odpadéw z terenu Gminy
Jasienica. Od 15 bedzie wywéz odpadow komunalnych. Po licznych interwencjach
mieszkancow i firm podjeli$my decyzje o natychmiastowym odbiorze odpadéw komunalnych z
terenu wszystkich sotectw. Tak byto uzgodnione. Weczoraj Pan Andrzej Swierkot pojechat na
spotkanie po godzinie 15% i ma inne wiadomosci do przekazania,

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska Pan Andrzej Swierkot przedstawit harmonogram
odbioru odpadéw komunalnych z podziatem na mokre oraz na suche.

Pan Wojt — dyskutowatem z firmg aby na cmentarze wydzierzawili pojemniki 1100lI.

Radny Pan Leszek Mroczko — Powiedziat Pan, ze bedzie nas obstugiwata Asa ale ani
informacji na temat pojemnikéw i terminu ich dostarczenia ani terminu odbioru odpadoéw nie
byto.

Pan Wéjt — Pan nie powiedziat, ze firma Asa to jest firma Troszok. To jest jakby jedna firma.

Radny Pan Czestaw Szkorupa — mam pytanie dotyczace $mieci wiejskich, ktére odbierajg
droznicy. Jest peiny przy straznicy $mietnik — tez by go trzeba wywiez¢. Sprawa druga to
pojemniki do sortowania, kt6re sg przy szkole. Ludzie wozg tam $mieci i jest to petne. Trzeba
by to moze zlikwidowa¢. Nie wiadomo co z tym zrobié a sg znowu petne.

Pan Wojt — mysle, ze tych punktéw segregacii, ktérych mamy 4 albo 5 na terenie Gminy to
firma Sanitrans zabierze.

Pan Przewodniczgcy — jest takie pytanie Panie Wojcie. Sg cztery sotectwa, w ktérych te
pojemniki stoja i widze, ze koto tych pojemnikdw znajduje sig wszystko. Stad tez pytanie czy to
ulegnie likwidacji czy tez zostanie?

Pan Wojt — mysle, ze te punkty segregacji ulegng likwidacji. Do konca lipca niech sa, bo jezeli
to nie zafunkcjonuje w jakims czasie to trudno tu jeszcze ograniczaé. Te dzwony, ktdre zostaty
w niektorych sofectwach pozbierane to trudno. Kiedy beda kubly rozwiezione na posesje i
kiedy wszystko zafunkcjonuje to zostang one zabrane.

Radny Pan Tomasz Osuch - ja chciatbym jeszcze wrécié do kanalizacji i cen optaty za $cieki.

Panie W6jcie, bo Pan odpowiedzial odnosgnie pewnego wyliczenia, ktére bylo wykonywane

wczesniej. Mieszkancy sg wrecz zszokowani wysokoscig cen za $cieki. Pytanie mam takie.
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Poniewaz pierwotna cena kanalizacji miata wynosié o wiele wiecej bo 63 min zlotych. W sumie

jest wykonywana duzo taniej. Czy to nie przelicza sig na cene $ciekow automatycznie, ze ta
cena sciekow powinna byé nizsza?

Pan Wojt — Szanowni Panstwo, proces kanalizowania jest w trakcie realizacji. Tak jak
mowitem jezeli my bedziemy mieli podtgczonych 5.000 gospodarstw to cena $ciekéw bedzie
mniejsza. Amortyzacja w $rodkach pomocowych musi by¢ naliczana i to jest 4,5 zi na kazdy m®
dzisiaj. Jezeli przytagczy bedzie wiecej to to roztozy sie na odbiorcoéw i ta cena w przysziosci
bedzie duzo nizsza.Dzisiaj przedstawiajac kalkulacje cen, ktorg Panstwo zatwierdziliscie, byto
wyliczenie, ze $cieki sg na poziomie 13 - 14 ztotych i to jest to minimum, ktére wychodzi z
kalkulacji z kosztow. To nie jest nasza dobra czy zta wola. Znamy koszty odbioru hurtowego
sciekdw znamy warto$é inwestydcji wiec znamy amortyzacje, znamy koszty energii, znamy
kwestie obstugi i wyszta nam cena za $cieki. Tak doptacamy z samorzadu i mamy jeszcze
podatek 2%. Jest mozliwo$¢ dofinansowania prawie 6zt do kanalizacji zeby warto$é byta 7,56.
To jest to minimum, ktore jest réwniez zawarte we wniosku kiedy aplikowalismy o te $rodki. Nie
chciatbym dyskutowaé czy to jest duzo czy to jest mato. Zastandwmy sie tylko jakie koszty
ponosi pozostata czes¢ spoteczenstwa. Co ma powiedzie¢ Kowalski, ktory ptaci 22 zt za m?
wywozu sciekow?

Radny Pan Leszek Mroczko — jest taka sytuacja, ze to nie podoba sig ludziom. Otrzymatem od
jednego z mieszkancow zapytanie tego rodzaju: ,czy $cieki w Gminie Jasienica musza by¢
prawie najdrozsze w Polsce?” Nie znajac tematu odpowiedziatem, Ze to nie jest prawda. Na co
ten Pan przystat mi linka do strony internetowej, gdzie jest 606 Gmin w Polsce. Z tej strony
wynika, ze 14,7 to jeste$my praktycznie w pierwszej dwudziestce z tego zestawu. Poprositem
Zaktad Komunalny o zestawienie kosztéw jezeli chodzi o cene $ciekéw. Dostatem to w formie
globalnej. Z tego wynika, ze rocznie bo jest to zestawienie roczne Zakiad Komunalny planuje
pozyskac 2 min ztotych na zrzut $ciekéw, 60 tys to amortyzacja, natomiast pozostate koszty to
wynagrodzenie, ustugi obce i jakies$ inne optaty to jest bodajze prawie 1 min ziotych. Wydaje
mi sie, ze temat trzeba spokojnie rozwazy¢, bo wiadomo, ze koszty sg. Mam taka propozycje
abysmy nie moéwili o rzeczach niescisle bo tatwo si¢ pomyli¢ bo jest to ekonomia. Mamy
Komisje Ochrony Srodowiska mamy Komisje Budzetowg sg te dwie komisje, ktére powinny sie
zajac i srodowiskiem i budzetem, zeby te komisje zrobity analize ekonomiczng tej kalkulaciji.
Wtedy ocenimy czy sg szanse zredukowania tych kosztéw. W tym jest réwniez interes Gminy
aby tych mieszkancéw przytaczyé. Batbym si¢ aby nie poszla taka informacja do
mieszkancow, ze mamy takie wysokie ceny. Sprobujmy te kalkulacje przeanalizowaé na ile sie
da.

Radny Pan Tomasz Osuch — Panie Wojcie, jest naprawde duzy problem. Przez méj gabinet
przewija sie naprawde duzo oso6b i codziennie mam kilka rozméw na ten temat. Ludzie maéwia,
ze sie nie przylgczg.

Pan Wojt — Szanowni Paristwo, idzmy z drugie; strony. Jaka cena jest dobra? My na dzien
dzisiejszy mamy cene 7,56 zt. Na razie kanalizacja nie zafunkcjonowata w formie odbioru. Na
razie musimy doprowadzi¢ do tego aby wykonaé przytacza. PoszliSmy w drugg strone i
samorzad doptacit ponad 2 min. Ale jak sie rozstrzygnie przetarg to automatycznie mniej do
srodkéw, ktére aplikowalisSmy te 45%. Jak to zafunkcjonuje po pierwszych 3 miesigcach
bedziemy mieli tez obraz tego co jest. Moze uda sie te koszty, ktére dzisiaj sg przewidywalne a
faktyczne bedg inne. By¢ moze spadnie wartosé energii. Teraz mamy nastepne postepowanie
przetargowe odnosnie zakupienia energii dla Gminy Jasienica i Gmin Powiatu. Dzisiaj mamy
takg wartos¢. Szanowni Panstwo, ja jestem po zebraniach wiejskich i gtéwny problem jest nie
tych, ktorzy dzisiaj majg kanalizacje do podigczenia i majg problem z gtowy tylko jest problem
co z tymi mieszkancami, ktorzy musza ptacié 22 zi/m?3. Nad tym sie trzeba zastanowié¢. To nie
jest rowne dla mieszkancoéw. Kazdy kto dyskutuje, ze ma za duzo to niech wywozi za 22 zi/°.
Tutaj wydaje mi sie, ze nie ma zadnej dyskusji. Dzisiaj patrzymy na ten proces przez palce. To
trzeba ludziom uswiadomi¢. My musimy byé jednym glosem, ze 7,56zt to nie jest za wysoka
cena w stosunku do tych, ktérzy nie dostali darowizny ponad 30 tys na dang posesje. Tyle
kosztuje jedno przytacze. Teraz samorzad wzigt na siebie przylgcza, kiére w gminach
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osciennych nie sg wykonywane w taki sposab. Ja juz dostaje pisma, ze kto$ chce rozratowania
1.000 zt. Szanowni Panstwo, to z calym szacunkiem. Prosze zrezygnowac z tego przytacza i
zrobi¢ go sobie za 6.000 zi. Nie mozemy by¢ az tak niesprawiedliwi bo przeciez pozostali
mieszkancy tego udogodnienia nie dostali od naszego samorzgdu. Dostato te mozliwo$é 10%
mieszkancéw. Srednio zuzycie wody w $ciekach tj: 3kubiki na osobe pomnozy¢ razy 7 to
wychodzi wartos¢ 23. Mieszkaniec podtgczony do kanalizacji ptaci 1/3 tego co mieszkaniec nie
podtaczony do kanalizacji. Idzmy w drugg strong. Czy chocby te $cieki kosztowaty 5zt. Czy to
jest takie wiasciwie niesamowite obcigzenie mieszkancow czy zaptaci 16 zt czy 22zt na
miesigc? Ja rozumiem, ze gdyby$my rozmawiali dla mieszkanca ze tu mamy 100 zt a tu mamy
20zt to to jest roznica. Ja rozumiem, ze czasami 8 zt na miesigc moze mie¢ w budzecie
domowym duze znaczenie. Ale my jesteSmy teraz na etapie wdrazania procesu, ktéry
dostaliSmy z unii. Mamy wniosek mamy przeliczenia, mamy $rodki i musimy to wszystko spigé
I rozliczy¢. Na pewno zrobilismy bardzo duzo. Mozna byto da¢ ceny na poziomie 10zt i daé
tylko 3 zt dopfaty od nas, bo tyle jest kwestia wartosci podatkowe;. Pozniej bylyby
niezadowolenia mieszkarncow i pozniej to obnizylibysmy do 7,56. Ale to bytoby zachowanie
marketingowe. Nam nie chodzi o zachowanie marketingowe tylko o rzeczywiste. Wydaje mi
sie, ze dzisiaj to co mamy w materiatach to jest najnizsza cena, ktérg mozemy dac. My dzisiaj
tez liczymy ile tych $ciekow moze byé. A co sie stanie jezeli tych $ciekdw bedzie jeszcze mniej
i wtedy nam amortyzacja wyjdzie jeszcze wieksza? Poczekajmy jeszcze 3 miesiace zanim to
zafunkcjonuje i przedstawmy to mieszkaricom, ze majg dobro z gminy, ze moga sie podtaczyé
I nie musza czekac kiedy im szambo wybije.

Radny Pan Leszek Mroczko ~ to nie jest sprawa jakis roszczen tylko o czym moéwimy? Chcemy
zeby jak najwiecej ludzi sie przytgczyto. W zwigzku tym moj wniosek do dwoch komisiji
(ochrony srodowiska i budzetowej) jest taki aby na biezaco monitorowadé i analizowaé i szukaé
oszczednosci. W kazdej kalkulacji sg ukryte rézne kruczki i niuanse. Czasami jest tak, ze
mozna jeszcze znalez¢ oszczednosci jezeli by si¢ udato obnizy¢ te cene. Tu méwie nie tylko o
cenie dla mieszkanca, bo my przeciez doptacamy drugie tyle. Uwazam, ze powinnismy
optymalizowac te sprawy a cena 14,7 jest cena wysoka. Powiem szczerze. Pierwszy rzut oka
na te kalkulacje nasunat mi wiele pytan o ktorych nie chce mowi¢ dzisiaj bo nie jestem
ekspertem i mam za mata wiedze. Latwo duzo méwié a tu nie o to chodzi. Wniosek aby sie
odpowiednie komisje tym zajety.

Pan Wéjt — na pewno bedzie to monitorowane i bedziecie mieli Panstwo sprawozdania na
poszczegolnych komisjach i przy budzecie i przy projekcie budzetu na przyszty rok réwniez.
Beda analizy w tym zakresie bo musimy sie do tego przymierzy¢ ile bedziemy doptaca¢ w
przysztym roku ale wtedy bedziemy wiedzie¢ ile tych sciekdw jest. Dzisiaj jeszcze tego nie
wiemy. Postepowanie przetargowe w KIO zostato rozstrzygniete do ponownego rozpatrzenia i
wszystko wskazuje na to, ze ta firma ktéra dato nizszg oferte bedzie realizowaé to zamoéwienie.
Tutaj sie nastepne pytanie pojawia, czy oni sg w stanie to zrobi¢? Bo firma, ktora wykonywata
Kolektory gtdwne zrealizowata zadanie i jest na etapie asfaltowania wiec proces kanalizacji jest
zamkniety. Tutaj tez chciatbym publicznie podzigkowa¢ Panu Sewerynowi, ktéry reaguje na
nasze prosby. Przyktadem jest Cisowa, gdzie miala by¢ asfaltowana a kolejna firma miata
robi¢ przytgcza. Pan Seweryn jakby patrzac tylko na umowe mogt powiedzieé, ze go to nie
interesuje bo ma harmonogram i zakres zadan i asfaltuje Cisowa. To, ze kto$ nastepny chce
robi¢ przytacze to niech sobie przecina. Jakby tak zrobit — zgodnie z umowa to bytoby zupeinie
niecelowe dziatanie. Nie jestesmy w stanie przewidzie¢ jak zmienia sie prawo i zostajemy z
faktem, ze na Cisowej kilka samochodow zostato uszkodzonych bo studnie byly wyzej
przygotowane pod asfalt. Wykonawca powiedziat, ze to asfaltuje bo nie bedzie ponosit
konsekwencji zajecia pasa drogowego i odszkodowania dla tych firm bo wy tam nie macie
jeszcze przetargu rozstrzygnietego. Jak podtaczymy tych ludzi wtedy zamkniemy temat.

Pan Przewodniczgcy — ja myéle jeszcze Szanowni Panstwo, ze wtedy zréwnamy stawki za

odbidr sciekdw dla podmiotow gospodarczych i gospodarstw domowych.

do punktu pigtego
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Pan Przewodniczacy przeszedt do punktu ostatniego i wypowiedziat stowa: ZAMYKAM
OBRADY XXXIl SESJI RADY GMINY JASIENICA W KADENC.JI 2010-2014.

Protokolowata:
Barbara Taton
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