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Zatgczniki:

asienica.pl>Urz^d GminyJasienica - Sekretariat <sekretaria1
10sierpnia 202007:37
dziennik@jasienica.pl
PD: Oficjalny wniosek/petycja na mocy art. 61 i 63 Konstytucji RP w zwi^zku z art
241 KPA - Jawnosc i Transparentnosc w Gminach

Inicjatywa- dbajmy o Jawnosc i Transparentnosc w Gminach - Zmieniajmy
Gminy na Lepsze-zdrowie2.docx; Za^cznik bez tytutu 00090.html;
Inicjatywa- dbajmy o Jawnosc i Transparentnosc w Gminach - Zmieniajmy Gminy na
Lepsze-zdrowieZ.docx.xades; Zat^cznik bez tytu+u 00093.html

From: Inicjatywa - Zmieniajmy Gminy na Lepsze - Dbajmy o zdrowie mieszkaricow - Jawnosc - Transparentnosc -
Uczciwa konkurencja w Gminach [mailto:dezynfekacja@samorzad.pl]
Sent: Saturday, August 8, 2020 10:42 AM
To: adresat.urzad@samorzad.pl
Cc: dwnik@nik.gov.pl
Subject: Oficjalny wniosek/petycja na mocy art. 61 i 63 Konstytucji RP w zwiqzku z art 241 KPA - Jawnosc i
Transparentnosc w Gminach

Kierownik Jednostki Samorz^du Terytorialnego (dalej JST) - w rozumieniu art. 33 ust. 3 Ustawy z dnia 8
marca 1990 r. o samorz^dzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2020 r.poz.713)

Dane wnioskodawcy/petycjodawcy* znajduJ4 si? ponizej oraz - w zal^czonym pliku sygnowanym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do dyspozycji Ustawy z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o
uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 162, 1590), Ustawy o dost^pie
do Informacji Publicznej, fakultatywnie przepisow art. 4ust. 5 Ustawy o petycjach (tj. Dz.U. 2018 poz. 870)
Data dostarczenia - zgodna z dyspozycj^ art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (t.j. Dz. U. z 2019 r.
poz. 1145,1495, z 2020 r.poz. 875)
Adresatem Wniosku/Petycji* -jest Organ ujawniony wkomparycji-jednoznacznie identyfikowalny za
posrednictwem adresu e-mail pod ktorym odebrano niniejszy wniosek/petycj?. Rzeczony adres e-mail
uzyskano z Biuletynu Informacji Publicznej Urz^du.

Jesli Gmina nie jest w posiadaniu wszystkich ponizej wnioskowanych informacji publicznych - wnosimy o
przekazanie naszego wniosku - ex officio do Jednostki Organizacyjnej - nadzorowanej przez Gmin?, ktora
w zakresie powierzonychjej kompetencjii i zadan - jest w posiadaniu pozostatych wnioskowanych przez
nas informacji.
Wzmiaiikowane przekazanie - moze nast^pic na podstawie art. 65 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks post?powania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 256,695) - lub innej podstawy - lege
artis - zastosowanej przez Urz^d.

Preambula:

Jak wynika z proto kotow pokontrolnych NIK (dost?pnych na stronach nik.gov.pl) - obszar dezynfekcji
sensu largo w Gminach - zwi^zanyjest z wieloma nieprawidlowosciami w Gminach oraz Jednostkach
nadzorowanych przez Gminy i ktorym Gminy zlecaj^ tego typu zadania.
Zakres naszych pytan naszego wniosku - co prawda doty czy dezynfekcji r^k - jednakze - skoro szerzej
rozumiana dezynfekcja w gminach nie jest prowadzona lege artis - mozna podj^c konkluzj^ ze w obszarze
dezynfekcji r^k - rowniez mog4 nast^pic nieprawidtowosci.
Wzmiankowany wczesniej protokot NIK - dotycz^cy dezynfekcji w innym obszarze - o sygnaturze LKI.
410.002.04.2016 P/16/058 - dost?pnyjest w sieci Internet.
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ponadto:
art. 7 ust. 1 pkt. 5, etc Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (Dz.U.2018.994 t.j. Dz. U. z
2020 r.poz.713)- scilicet: "(...) Zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspolnoty nalezy do zadan wlasnych
gminy. W szczegolnosci zadania wtasne obejmuj^ sprawy:
5) ochrony zdrowia (...)
14) porzqdku publicznego i bezpieczenstwa obywateli (...)">??

Bezsprzeczn^ podstaw^ naszego wniosku 84 rowniez inne ustawowe przepisy koresponduj^ce z naszym
wnioskiem, inter alia zawarte w
Ustawie z dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwi^zaniach zwi^zanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji
kryzysowych (Dz. U. 2020 poz. 374) oraz w odnosnym Rozporz^dzeniu Ministra Zdrowia z dnia 13 marca
2020 r. etc

Dotychczas - jak wynika z przeprowadzonego przez nas rekonesansu - mielismy wrazenie, ze niewiele
podejmuje si? staran sanacyjnych w tym zakresie w Gminach - ad exemplum: pfyny dezynfekcyjne
stosowane w gminach - cz^sto posiadaj^jedynie certyfikaty czasowe, etc
Pierwsze dzialania (marzec/kwiecien 2020 r) z koniecznosci prowadzone ad hoc - sil^ rzeczy byly
obarczone wieloma nieprawidlowosciami, etc

W urz^dach szczebla administracji rz^dowej - sytuacja - w naszym mniemaniu - jest o wide lepsza i
ciqgle ulega dalszej optymalizacji.

Chc^c rowniez - pro publico bono - uczestniczyc w procesie zwracania uwagi na rzeczon^ problematyk? -
nawiazuj^c do uprzednio dostarczanych do JST naszych wnioskow rowniez dot. innych obszarow - oraz
koresponduj^c z art. 241 KPA - scilicet: "...przedmiotem wniosku mogq bye w szczegolnosci sprawy
dot. (...) lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci,..." etc - wnosimy jak ponizej:

Tresc Wniosku

Na mocy art. 61 Konstytucji RP w zwi^zku z art. 6 ust. 1 pkt. lit. c Ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o
dost?pie do informacji publicznej (Dz.U.2015.2058 z dnia 2015.12.07) - wnosimy o udzielenie informacji
publicznej w przedmiocie okreslonym w ponizszych punktach.

Ponownie zaznaczmy, ze jesli Gmina nie jest w posiadaniu ponizej wnioskowanych informacji publicznych
- wnosimy o przekazanie naszego wniosku - ex officio do Jednostki Organizacyjnej - nadzorowanej przez
Gmin^, ktora w zakresie powierzonych jej kompetencji i zadan - jest w posiadaniu wnioskowanych przez
nas informacji. Wzmiankowane przekazanie do Zakladku Komunalnego / Spolki Komunalnej /
Oczyszczalni Sciekow lub innej jednostki organizacyjnej - moze nast^pic na podstawie art. 65 Ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks post?powania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 256,695) - lub
innej podstawy - lege artis - zastosowanej przez Urz^d.

§1) Jak^ kwot^ w ci^gu ostatnich 5 miesi^cy wydatkowata gmina na zakup srodkow do dezynfekcji
rqk - tzw. metodq wcierania? Wnioskodawca ma na mysli w tym przypadku wszystkie - chemiczne
srodki dezynfekcyjne i antyseptyczne - stosowane przez Urzqd do higienicznej dezynfekcji rqk
metod^ wcierania.

§2) W trybie wyzej podanych podstaw prawnych wnosimy o udzielnie informacji publicznej kto jest
ostatecznym uzytkownikiem, plynow do dezynfekcji zakupywanych przez Urz^d Gminy?
Wnioskodawca ma na mysli w tym przypadku inter alia: Urz^dnikow, Interesantow, Uczniow w
szkolach (czasami szkoly realizujq tego typu zakupy samoistnie z pomini^ciem Urzedu Gminy), Osoby
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odwiedzaj^ce jednostki kultury, Pensjonariusze gminnych domow pomocy spolecznej, Innych
odbiorcow - jakich? etc

§3) Czy wszystkie zakupywane srodki dezynfekcyjne spelniaj^ normy PN-EN 1500:2013 ?

§4) Czy urzqd dba o komfort Osob/Dzieci dezynfekuj^cych permanentnie dtonie wymagajijc aby w
plynach do dezynfekcji znajdowaly si^ odpowiedniej jakosci srodki nawilzaj^ce ?

§5) W kontekscie wyzej powotanego pytania - jezeli odbiorcami ptynow dezynfekcyjnych s^ rowniez
uczniowie szkol lub dzieci w przedszkolu nadzorowanym przez Gmin^ - czy Zamawiajqcy (Gmina)
stosuje jakies inne dodatkowe kryteria doboru plynow dezynfekujqcych - tak aby zapobiegac
niepoz^danym skutkom permanentnego stosowania srodkow do dezynfekcji r^k u odbiorcow
szczegolnie wrazliwych ?

§6) Czy zakupywane przez Gmin^ srodki do dezynfekcji posiadaj^ pozwolenie na wprowadzenie do obrotu
(..) standardowe czy tymczasowe ?
Pytaj^c o ten aspekt - wnioskodawca ma na mysli stan w ktorym z uwagi na wyst^pienie w Polsce stanu
zagrozenia dla zdrowia publicznego - Prezes Urz?du Rejestracji Produktow Leczniczych Wyrobow
Medycznych i Produktow Biobojczych w ramach odst^pstwa od standardowych, czasochtonnych procedur,
zwi^zanych z rejestracjq produktow biobojczych, wprowadzil mozliwosc uzyskania pozwolenia
tymczasowego na wprowadzanie do obrotu srodkow do dezynfekcji na okres 180 dni, z mozliwosci^
przedluzenia ich waznosci na okres nieprzekraczaj^cy 550 dni. Takie uprawnienie Prezesa URPL wynika z
art. 55 ust. 1 Rozporz^dzenia o produktach biobojczych.

W mniemaniu wnioskodawcy rzetelna odpowiedz na powyzsze pytania ma sktonic Decydentow do
przeprowadzenia rekonesansu w tym obszarze zadan wtasnych gminy tak aby - w uzasadnionym interesie
pro publico bono - ewentualnie wdrozyc procedury sanacyjne w tym obszarze w Gminach.

§7) Aby zachowac peln^jawnosc i transparentnosc naszych dzialan fakultatywnie wnosimy o publikacj?
naszego wniosku oraz odnosnej odpowiedzi udzielonej przez Gmin? (Jednostk? Organizacyjn^ Gminy) w
Biuletynie Informacji Publicznej Gminy lub w Oficjalnej Stronie Internetowej Gminy.

Osnowa Wniosku:

Ex professo - w uzasadnionym interesie pro publico bono - zobowiqzani jestesmy zasygnalizowac -
zagrozenia zwi^zane z korzystaniem z produktow biobojczych - bazujqcych na pozwoleniach
tymczasowych - wytworzonych cz^sto w oparciu o surowce dopuszczone do obrotu ad hoc na bazie
art. 55 Rozporz^dzenia w sprawie produktow biobojczych (BPR, rozporz^dzenie (UE) nr 528/2012)

Zwrocenie na ten aspekt uwagi Decydentow - staje si^ szczegolnie istotne w przypadku korzystania z
plynow dezynfekuj^cych przez Uczniow w szkolach publicznych oraz przez osoby z nadmiernie
wrazliws| sk6rs| (szacuje si^, ze problem ten maze dotyczyc nawet 50 proc. kobiet i 38 proc
m^zczyzn)

Pozwalamy sobie zauwazyc, ze pozwolenie tymczasowe bazuje na dopuszczeniu dostawcow spoza listy
Wykaz Produktow Biobojczych cz^sc I. 84 to cz?sto firmy przypadkowe, nie specjalizujqce si? do tej pory
w produkcji preparatow do dezynfekcji. Pozwolenie tymczasowe bazuje na slabo jakosciowym alkoholu, od
niesprawdzonych dostawcow alkoholu - na co zezwala - w sytuacjach kryzysowych - wyzej
wzmiankowane Rozporzqdzenie.
To maze narazac uzytkownikow (w tym dzieci w szkolach, przedszkolach, pensjonariuszy DP S) na
uzywanie produktow z niesprawdzonych zrodel surowca. W dluzszej perspektywie nieprofesjonalnie
wytworzone produkty do r^k mog^ wywolac alergi? na skorze i inne niepoz^dane skutki, czego
konsekwencje 34 wszystkim wiadome.
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Norma EN 1500 to norma, ktora potwierdza skutecznosc dezynfekcji higienicznej na r?kach ochotnikow, w
specjalnie opracowanej technice, dla danej dozy i czasu. Tego badania nie maj^ produkty z tymczasowymi
pozwoleniami. Notabene dezynfekcja chirurgiczna deklarowana w niektorych produktach tez nie ma
udokumentowanych wynikow badan wg normy EN 12791, a opiera si? wyl^cznie na literaturze.

Pozwolenia tymczasowe wydawane przez Urz^d Rejestracji Produktow Leczniczych, Wyrobow
Medycznych i Produktow Biobojczych byly wydawane "na szybko" i byty uzasadnione w momencie
braku dost^pnosci dezynfekcji na rynku. Obecnie nie ma problemu z dost?pem do profesjonalnych
preparatow i takie Urz^d w naszym mniemaniu powinien wybierac.

Skutecznosc bojcza takich produktow z pozwoleniem tymczasowym - potwierdzonajest wyl^cznie na
podstawie powolania si? na wiedz? literaturow^ dla alkoholu 60%, tymczasem na rynku funkcjonujq
preparaty z przebadanym w akredytowanych laboratoriach spektrum dziatania, w tym dziatania
wimsobojczego na inne wirusy trudniejsze do inaktywacji (adeno, rota, noro).
Zatem wykonany przez Urz^dnikow powtorny rekonesans - w tym obszarze (juz nie ad hoc - w warunkach
spokojniejszych niz miato miejsce 4 miesi^ce temu) wydaje si? szczegolnie istotny - chocby z punktu
widzenia zachowania zasad uczciwej konkurencji przy wydatkowaniu srodkow publicznych, etc

Chc^c uzasadnic ponizej zawart^ petycj^ - nadmieniamy ponadto, ze srodek do dezynfekcji powinien
zawierac apis co do czasu dzialania oraz dozy, bo tylko wskazany sposob uzycia pozwala osi^gn^c
poz^dane spectrum bojcze - produkty z tymczasowymi pozwoleniami (poniewaz bazuj^ na literaturze) nie
podaj^ doktadnie czasu i iloscijak^ nalezy zadozowac na dtonie w celu skutecznej dezynfekcji.
Profesjonalni dostawcy - uczciwie konkuruJ4cy na rynku - podajq takie informacje w oparciu o doktadne
badania, dzi^ki czemu uzytkownik ma pewnosc ze produkt faktycznie niszczy mikroorganizmy
chorobotworcze.

Profesjonalni dostawcy - specjalizuj^cy si^ w tym obszarze od lat kieruj^ si? bezpieczenstwem uzywania:
badaniami dermatologicznymi, bezpieczenstwem stosowania na roznego rodzaju tworzywach (badania
tolerancji materialowej, etc), czystosci^ wytworzenia. U takich dostawcow kontrolejakosci odbywaj^ si? w
oparciu o certyfikowany system jakosci, opakowania 34 kontrolowane, czyste wewn^trz. Podmioty
dzialajqce profesjonalnie w oparciu o zasady uczciwej konkurencji maj^ wdrozony system zarz^dzania
jakosci^ - ISO, etc

Produkty dostawcow zajmuj^cych si? permanentnie rzeczonym obszarem uslug - posiadaj^ kart^
charakterystyki, informacje o srodkach pierwszej pomocy, profesjonalnie skonstruowane tresci etykiet. Sil^
rzeczy pozwolenia tymczasowe musialy bye wydawane cz^sto bez dokladnej weryfikacji tresci etykiet,
zatem produkty dopuszczone w trybie tymczasowym cz^sto zawieraJ4 niepelne informacje o
niebezpieczenstwie uzytkowania wysokoalkoholowych produktow, brakuje wskazan do pierwszej pomocy,
brak deklarowanego czasu dzialania i dozy, jak^ nalezy zastosowac.

Oczywiscie w przepisach prawa nie ma expressis verbis zaznaczonego zakazu stosowania pozwolen
tymczasowych - jednak trudno odmowic racjonalnosci powyzszej argumentacji i nie zgodzic si? z tym ze
przedmiotowe pozwolenie powinno obejmowac okres dluzszy - scilicet - 1 rok, etc
W niniejszym pismie powolujemy kilka waznych norm - jednak nie sposob nie wspomniec i nie odwolac si?
rowniez do normy dotycz^cej dziatania wirusobojczego chemicznych srodkow dezynfekcyjnych i
antyseptycznych EN 14476.

Odr^bn^ kwesti^jest stosowanie tzw. preparatow dual use - notabene - wyroby medyczne musz^ bye
dezynfekowane preparatem zarejestrowanymjako wyrob medyczny.
W gabinetach profilaktyki zdrowotnej i pomocy przedlekarskiej w szkolach publicznych nie zawsze jest to
stosowane w empirii - a oczywisciejakikolwiek sprz^t medyczny - wg. przepisow - powinien bye
dezynfekowany srodkami zarejestrowanymijako wyroby medyczne.

Zgodnie z Rozporz^dzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 528/2012 z 22 maja 2012 r. w
sprawie udost^pniania na rynku i stosowania produktow biobojczych (Dz. U. UE. L 167 z 27.06.2012, str. 1
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z pozn. zm.) zwanego dalej rozporz^dzeniem nr 528/2012 oraz zgodnie z Komunikatem Prezesa
URPLWMIPB z dnia 11 wrzesnia 2014 r. a takze zgodnie z ustaw^ o wyrobach medycznych z dnia
20.05.2010 r. (Dz. U. 2010 r. Nr 107 poz. 679 z pozniejszymi zmianami) preparaty przeznaczone do mycia i
dezynfekcji wyposazenia pomieszczen w obszarze medycznym, sprz^tu medycznego i powierzchni duzych
rnusz^ bye zarejestrowane jako wyrob medyczny oraz produkt biobojczy (rejestracja podwojna - ,,dual
use"). Produkt zarejestrowanyjako wyrob medyczny ijednoczesnie produkt biobojczy pozwala na
uniwersalne zastosowanie do wszelkich powierzchni bez koniecznosci stosowania dwoch oddzielnych
produktow do dezynfekcji powierzchni.

Zapach niedestylowanego alkoholu w produktach na tymczasowych pozwoleniach wynika z zakupu taniego
surowca. Produkty profesjonalne bazuj^ na certyfikowanych dostawcach, gdzie alkohol jest najwyzszej
jakosci. Zapach przektada si? bezposrednio na ch?c stosowania dezynfekcji, a to w konsekwencji wplywa
na bezpieczenstwo caitej placowki
Produkty niebezpieczne (a do takich zalicza si? wysokoalkoholowe preparaty do r^k i powierzchni)
wymagaj^ szkolenia dla uzytkownika profesjonalnego. Szkolenia z bezpieczenstwa uzytkowania produktu
powinny odbywac si? w kazdej placowce w oparciu o prawidlowo skonstruowanq kart? charakterystyki -
nalezy pami^tac, ze w przypadku produktow tego typu - scilicet: niebezpiecznych - im wyzsze st?zenie
alkoholu tym bardziej niebezpieczne.

W szkotach publicznych cz?sto nieznanajest rowniez tematyka dezynfekcji duzych powierzchni - a
Stosujqcy (zamawiaj^cy) nie posiada swiadomosci, ze duze powierzchnie powinny bye dezynfekowane
preparatami na bazie innych substancji czynnych, niz alkoholu. Alkohol nie moze bye rozpryskiwany na
duzych powierzchniach ze wzgl^du na opary szkodliwe dla uktadu oddechowego. Alkohol sluzy do
dezynfekcji matych powierzchni, a preparaty na bazie czwartorz^dowych soli amonowych - do duzych
powierzchni. Preparaty na QAV rozpuszcone w wodzie jako roztwor 34 skuteczne wobec wirusa SARS a
jednoczesnie bezpieczne dla dzieci i osob starszych

To tylko wybrane zagadnienia zwi^zane z problematyk^ dezynfekcji, a permanentna dezynfekcja stata si?
od kilku miesi?cy nieodl^cznym elementem naszego zycia i towarzyszy wszystkimjego aspektom,
zatem urz^dy publiczne powinny dawac przyklad i bye wzorcem - wtasciwego ich stosowania.

Jak wynika z przeprowadzonego przez nas rekonesansu - w administracji szczebla rz^dowego -
sytuacja w tym obszarze stale ulega poprawie i widac rosn^cy profesjonalizm w dzialaniu
Decydentow - realizuj^cych procedury zamowien publicznych.
Natomiast w gminach i Jednostkach Organizacyjnych Gminjestjeszcze - w naszym mniemaniu - duzo do
zrobienia w tym obszarze.

Pomimo, ze nie wnioskujemy o informacj? przetworzon^ w zakresie wymagaj^cym znacznych nakladow
pracy, uzasadniamy nasze pytania stosownie do brzmienia art. 3 ust. 1 pkt. 1 Ustawy o dost?pie do
informacji publicznej - tym, ze przedmiotowa informacja oraz ewentualna pozniejsza proba optymalizacji
tego obszaru wydaje si? szczegolnie istotna z punktu widzenia uzasadnionego Interesu Spolecznego, o czym
swiadczy szereg doniesien medialnych.
Tojak waznejest stosowanie odpowiednich zabezpieczaj^cych procedur, pojemnikow, atestow,
weryfikacji - swiadcz^ liczne doniesienia prasowe - vide https://polskiobserwator.de/aktualnosci/klienci-
marketu-poparzeni/ (Osoby poparzone plynem dezynfekuj^cym w Ikei)

Mamy nadziej^, ze Urz^dy stosuj^c zasady uczciwej konkurencji oraz racjonalnego wydatkowania
srodkow publicznych - wdroz^ odpowiednie procedury - dzi^ki ktorym osii}gni^te zostan^ kolejne
cele okreslone w powolanych aktach prawnych.
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Zdaniem wnioskodawcow dbatosc o oszcz^dne, racjonalne i najbardziej efektywne wydatowanie
srodkow publicznych w oparciu o zasady uczciwej konkurencji - powinna bye nadrz^dnym
warunkiem sine qua non ewentualnego wydatkowania srodkow publicznych.
Przykladem w analizowanym obszarze moze bye stosowanie najwyzszych norm - w doborze srodkow
dezynfekuj^cych -w. obecnym czasie, kiedy Urz^dy nic musz^ juz dzialac ad hoc - pod presji| czasu.
W mniemaniu wnioskodawcy - podejmuj^c ewentualne procedury sanacyjne i optymalizacyjne w
gminach, do ktorych chocby w minimalnym stopniu ewentualnie przyczyni si^ niniejszy wniosek -
nalezy pami^tac, ze celem optymalizacji ma bye efektywniejsze i racjonalniejsze wydatkowanie
srodkow publicznych powierzonych Gminom przez Podatnikow i budzet Panstwa oraz lepsze
zaspokajanie zywotnych potrzeb mieszkancow Gminy w tym prawa do odpowiedniej jakosci,
atestowanych srodkow dezynfekuj^cych

II - Petycja Odr^bna - procedowana w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 t.j. z dnia 2018.05.10) -
dla utatwienia i zmniejszenia biurokracji dol^czamyj^ do niniejszego wniosku. Nie jest to l^czenie trybow -
zatem prosimy kwalifikowac niniejsze pismajako dwa srodki prawne - wniosek oznaczony jako I i
odr^bn^ petycj? oznaczon^ II - vide - J. Borkowski (w:) B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks
post?powania..., s. 668; por. takze art. 12 ust. 1 komentowanej ustawy - dost^pne w sieci Internet.

W trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 tj. z dnia 2018.05.10) - bior^c pod uwag?, iz dbatosc o
zdrowie i komfort Interesantow, Pracownikow Urz?du, uczniow w szkolach publicznych, etc - nalezy z
pewnosciq do wartosci wymagaj^cych szczegolnej ochrony w imi? dobra wspolnego, mieszczqcych si? w
zakresie zadan i kompetencji adresata petycji - wnosimy o:

11.1) Wykonanie rekonesansu w obszarze zwii|zanym z udost^pnianiem przez Urzqd plynow do
dezynfekcji w oparciu o sygnalizowane zagadnienia w wyzej wzmiankowanym wniosku o
udost^pnienie informacji publicznej (szczegolnie zwracamy uwag^ na osnow^ wniosku) i w oparciu o
udzielone przez Urzs{d odpowiedzi.

11.2) Zaplanowanie post^powania w trybie uproszczonym do 30 tys. euro lub w trybie Ustawy prawo
zamowien publicznych, ktorego przedmiotem b^dzie zamowienie plynow do dezynfekcji r^k -
spelniajqcych aktualne normy podane w niniejszym pismie i w oparciu o powolane powyzej - ogolnie
uznane zasady post^powania lege artis - przy udost^pnianiu srodkow do dezynfekcji.

Oczywiscie ABY NASZA PETYCJA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE LACZONA Z POZNIEJSZYM
trybem zamowienia nie musimy dodawac, zejestesmy przekonani, iz post?powanie b^dzie prowadzone z
uwzgl^dnieniem zasad uczciwej konkurencji - i o wyborze oferenta b^d^ decydowacjedynie ustalone przez
decydentow kryteria zwi^zane inter alia z aktualnym stanem prawnym, bezpieczenstwem oraz racjonalnym
wydatkowaniem srodkow publicznych.

11.3) Aby zachowac peln^ jawnosc i transparentnosc dzialan - wnosimy o opublikowanie tresci petycji
na stronie internetowej podmiotu rozpatruj^cego petycj^ lab urz^du go obstugujqcego (Adresata) -
na podstawie art. 8 ust. 1 ww. Ustawy o petycjach - co jest jednoznaczne z wyrazeniem zgody na
publikacj^ wszystkich danych. Chcemy dziatac w pelni jawnie i transparentnie.

Osnowa Petycji:
Jak powyzej w osnowie wniosku.

Pomimo, ze nic wnioskujemy o informacj^ przehvorzon^ w zakresie wymagajqcym znacznych
nakladow pracy, uzasadniamy nasze pytania stosownie do brzmienia art. 3 ust. 1 pkt. 1 Ustawy o dost^pie
do informacji publicznej - tym, ze przedmiotowa informacja oraz ewentualna pozniejsza proba
sanacji tego obszaru wydaje si^ szczegolnie istotna z punktu widzenia uzasadnionego Interesu
Spolecznego pro publico bono - co uwidoczniono w wyzej powolanych podstawach prawnych oraz w
osnowie wniosku/petycji*
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§8) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku w trybie §7 Rozporz^dzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania s. i
wnioskow. (Dz. U. z dnia 22 styczna 2002 r. Nr 5,poz.46)- na adres e-mail:
dezynfekcia@samorzad.pl

§11) Wnosimy o to, aby odpowiedz w przedmiocie powyzszych pytan i petycji zlozonych na mocy art. 63
Konstytucji RP - w zwi^zku z art. 241 KPA, zostala udzielona - zwrotnie na adres e-mail
dezynfekcia(3)samorzad.pl

§12) Wniosek zostal sygnowany bezpiecznym, kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do
wytycznych Ustawy z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej
(Dz.U.2016.1579 dnia 2016.09.29)

Wnioskodawca:
Osoba Prawna

Szulc-Efekt sp. z o. o.
Prezes Zarz^du - Adam Szulc
ul. Poligonowa 1
04-051 Warszawa

nrKRS: 0000059459
Kapital Zakladowy: 222.000,00 pin
www.gmina.pl www.samorzad.nl

Dodatkowe informacje:
Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 t.j. z dnia 2018.05.10) - osob^
reprezentujqca Podmiot wnosz^cy petycj? - jest Prezes Zarz^du Adam Szulc
Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostata zlozona za pomoc^ srodkow
komunikacji elektronicznej - a wskazanym zwrotnym adresem poczty elektronicznej jest:
dezynfekci a(%samorzad. pl

Adresatem Petycji - jest Organ ujawniony w komparycji - jednoznacznie identyfikowalny za pomoc^
uzyskanego z Biuletynu Informacji Publicznej Urz?du - adresu e-mail !

Komentarz do Wniosku:
Adresatjestjednoznacznie identyfikowany - napodstawie - unikalnego adresu e-mail opublikowanego w
Biuletynie Informacji Publicznej Jednostki i przypisanego do odnosnego Organu.
Rzeczony adres e-mail - zgodnie z dyspozycj^ art. 1 i 8 ustawy o dost^pie do informacji publicznej -
stanowi^c informacj^ pewn^ i potwierdzon^ - jednoznacznie oznacza adresata petycji/wniosku. (Oznaczenie
adresata petycji/wniosku)
Pomimo, iz w rzeczonym wniosku powolujemy si? na art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
post^powania administracyjnego (Dz.U.2016.23 t.j. z dnia 2016.01.07) - w naszym mniemaniu - nie
oznacza to, ze Urz^d powinien rozpatrywac niniejsze wnioski w trybie KPA
W opinii Wnioskodawcy Urzq^d powinien w zaleznosci od dokonanej interpretacji tresci pisma -
procedowac nasze wnioski - w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) lub
odpowiednio Ustawy o dost^pie do informacji publicznej (wynika to zazwyczaj zjego tresci i powolanych
podstaw prawnych).
Zatem - wg. Wnioskodawcy niniejszy wniosek moze bye jedynie fakultatywnie rozpatrywany - jako
optymalizacyjny w zwi^zku z art. 241 KPA.
W naszych wnioskach/petycjach cz?sto powolujemy sie na wzmiankowany art. 241 KPA - scilicet:
"Przedmiotem wniosku mog^ bye w szczegolnosci sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia
praworz^dnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony wlasnosci, lepszego zaspokajania
potrzeb ludnosci." - w sensie mozliwosci otwarcia procedury sanacyjnej.
Kazdy Podmiot maj^cy stycznosc z Urz^dem - ma prawo i obowi^zek - usprawniac struktury administracji
samorz^dowej.
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Zatem pomimo formy zewn^trznej - Decydenci mog^/powinni dokonac wtasnej interpretacji - zgodnie z
brzmieniem art. 222 KPA.

Nazwa Wnioskodawca - jest dla uproszczenia stosownajako synonim nazwy "Podmiot Wnosz^cy Petycj?"
- w rozumieniu art. 4 ust. 4 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05)

Pozwalamy sobie rowniez przypomniec, ze ipso iure art. 2 ust. 2 Ustawy o dost^pie do informacji
publicznej " (...) Od osoby wykonuj^cej prawo do informacji publicznej nie wolno z^dac wykazania
interesu prawnego lub faktycznego.

Wnioskodawca - pro forma podpisal - niniejszy wniosek - bezpiecznym kwalifikowanym podpisem
elektronicznym (w zalqczeniu stosowne pliki) - choc wedlug aktualnego orzecznictwa brak podpisu
elektronicznego nie powoduje bezprzedmiotowosci wniosku, stosownie do orzeczenia: Naczelnego S^du
Administracyjnego w Warszawie I OSK 1277/08. Podkreslamyjednoczesnie, iz przedmiotowy wniosek
traktujemy jako prob? usprawnienia organizacji dzialania Jednostek Administracji Publicznej - w celu
lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci. Do wniosku dol^czono plik podpisany bezpiecznym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawiera on tak^ sam^ tresc, jak ta ktora znajduje si? w
niniejszej wiadomosci e-mail. Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku wymaga posiadania
oprogramowania, ktore bez ponoszenia optat, mozna uzyskac na stronach WWW podmiotow - zgodnie z
ustaw^, swiadcz^cych uslugi certyfikacyjne.

Celem naszych wnioskowjest - sensu largo - usprawnienie, naprawa - na miar? istniej^cych mozliwosci -
funkcjonowania stmktur Administracji Publicznej - glownie w Gminach/Miastach - gdzie jak wynika z
naszych wnioskow - stan faktyczny wymaga wszcz^cia procedur sanacyjnych.

W Jednostkach Pionu Administracji Rzqdowej - stan faktyczny jest o wide lepszy.

Zwracamy uwag?, ze Ustawodawca do tego stopnia stara si? - poszerzyc spektrum mozliwosci
porownywania cen i wyboru roznych opcji rynkowych oraz przeciwdzialac korupcji w Administracji
Publicznej - ze nakazal w §6 ust. 2 pkt. 2 zal^cznika nr 1 do Rozporz^dzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, (. ..) (Dz. U. z dnia 20 stycznia 2011 r.)
- archiwizowanie, rowniez wszystkich niezamowionych ofert, a co dopiero petycji i wnioskow
optymalizacyjnych. Cieszy nas ten fakt niemiernie, przyczyni si? z pewnosci^ do wi^kszej rozwagi w
wydatkowaniu srodkow publicznych.
Duza ilosc powofywanych przepisow prawa w przedmiotowym wniosku, wiqze si? z tym, ze chcemy
unikn4c wyjasniania intencji i podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych - co rzadko, alejednak,
ci^gle ma mi ej see w przypadku nielicznych JST.
Jezeli JST nie zgada si? z powolanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano podstawy prawne
akceptowane przez JST.
Dobro Petenta i jawnosc zycia publicznego jest naszym nadrz^dnym celem, dlatego staramy si^ rowniez
upowszechniac zapisy Ustawowe dotycz^ce Wnioskowania. Kwestie te Ustawodawca podkreslil i
uregulowal w art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawo skladac petycje, wnioski i skargi w interesie
publicznym, wtasnym lub innej osoby zajej zgod^ do organow wladzy publicznej oraz do organizacji i
instytucji spotecznych w zwi^zku z wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresu administracji
publicznej." oraz w art. 54 ust. 1 Konstytucji RP "Kazdemu zapewnia si? wolnosc wyrazania swoich
pogl^dow oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji."

Pami?tajmy rowniez o przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nic maze bye narazony
na jakikolwiek uszczerbek lub zarzut z powodu zlozenia skargi lub wniosku albo z powodu
dostarczenia materiatu do publikacji o znamionach skargi lab wniosku, jezeli dzialal w granicach
prawem dozwolonych. § 2. Organy panstwowe, organyjednostek samorz^du terytorialnego i inne organy
samorz^dowe oraz organy organizacji spolecznych 54 obowi^zane przeciwdzialac hamowaniu krytyki i
innym dzialaniom ograniczaj^cym prawo do skladania skarg i wnioskow lub dostarczania informacji - do
publikacji - o znamionach skargi lub wniosku."
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Eksperci NIK pisz^: "Niewielka liczba skladanych wnioskow o udzielenie informacji publicznej, liczba
skarg ztozonych do WSA, jak rowniez liczba pozwow zlozonych do s^dow rejonowych, swiadczyc moze o
braku zainteresowania w egzekwowaniu powszechnego prawa do informacji publicznej. Z drugiej strony,
realizacj^ tego prawa utrudniaj^ podmioty zobowiqzane do pelnej przejrzystosci swojego dzialania, poprzez
nieudost^pnianie wymaganej informacji publicznej" [Protokol pokontrolny dost^pny w sieci Internet: LBY-
4101-09/2010]. Mamy nadziej?, zmienic powyzsz^ ocen?, bye moze nasz wniosek choc w niewielkim
stopniu - przyczyni si? do zwi^kszenia tych wskaznikow.

Postulujemy, ABY NASZA PETYCJA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE LACZONA Z POZNIEJSZYM
jakimkolwiek trybem zamowienia nie musimy dodawac, ze mamy nadziej?, iz wszelkie post^powania
b^dq prowadzone z uwzgl?dnieniem zasad uczciwej konkurencji - i o wyborze oferenta b^d^ decydowac
jedynie ustalone przez decydentow kryteria zwi^zane inter alia z parametrami ofert oraz cen^.

Oczywiscie - wszelkie ewentualne post^powania - ogloszone przez Jednostk? Administracji Publicznej -
b^d^ce nast^pstwem niniejszego wniosku - nalezy przeprowadzic zgodnie z rygorystycznymi zasadami
wydatkowania srodkow publicznych - z uwzgl^dnieniem stosowania zasad uczciwej konkurencji,
przejrzystosci i transparentnosci - zatem w pelni lege artis.
Ponownie sygnalizujemy, ze do wniosku do^czono plik podpisany bezpiecznym kwalifikowanym
podpisem elektronicznym. Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku wymaga posiadania oprogramowania,
ktore bez ponoszenia oplat, mozna uzyskac na stronach WWW podmiotow - zgodnie z ustaw^,
swiadcz^cych uslugi certyfikacyjne.
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