PROTOKOL nr 29/2009
z posiedzenia Komisji ds, Unii Europejskiej, Porzgdku i Bezpieczenstwa Publicznego
Rady Gminy Jasienica z dnia 15 maja 2009 roku od godziny 12 do 14* w pok. 201
Urzedu Gminy Jasienica

Obecni na posiedzeniu:
Czionkowie Komisji ds. UE, Porzqdku i Bezpieczeristwa Publicznego wg list obecnosci

Wojt Gminy Janusz Pierzyna
Pracownik Referatu Budownictwa Monika Biaton-£aba
Pracownik Referatu Budownictwa Lubomira Zastawny

Proponowany porzadek posiedzenia Komisji ds. UE, Porzadku i Bezpieczenstwa

Publicznego w dniu 15 maja 2009 roku.

1. Rozpoczecie i przedstawienie porzadku obrad.
Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia,
Rozpatrzenie wniosku Rady Soleckiej w Bierach.
Omowienie pisma do Generalnej Dyrekceji w sprawie drogi 8a i 8b.
Rozpatrzenie pisma Rady Soteckiej w Mazancowicach w sprawie utrudnien w ruchu
pieszych i samochodow na drogach 4904748 (ul. Kopiec) i 44268 (ul. Starobielska).
6. Przedstawienie informacji w sprawie wnioskéw skladanych przez Gming Jasienica do

RPO.
7. Wizja lokalna drog.
8. Wolne wnioski.

Ad.1

Otwarcia posiedzenia dokonat Przewodniczacy Komisji ds. UE, Porzadku i
Bezpieczenstwa Publicznego, pan Stanistaw Cebulak. Przywital wszystkich obecnych i
zapoznal z proponowanym porzadkiem posiedzenia. Zapytal sgq propozycje zmian do
porzadku obrad. Nie zgloszono zmian i przedstawiony porzadek posiedzenia przyjeto
jednomyslnie.
Ad.2

Pan radny Mroczko zglosit uwagi do protokotu z 6 stycznia 2009 roku (zalgcznik nr
6 do preotekofu). Radni przyjeli protokdl ze zgloszonymi uwagami - 3 glosy ..za”, 0 gloséw
~przeciw”, 4 glosy . wstrzymujace”.

Radni przyj¢li protokét z dnia 24 pazdziernika 2008 roku jednoglosnie — 6 gloséw
.za”, 1 glos . wstrzymujacy”.

Pan radny Mroczko zglosil rowniez uwage do protokolu z posiedzenia Komisji z dnia
27 marca 2009 roku. Poprosil o wykreslenie zapisu ktory mowil, ze protokot z 24
pazdziernika byl przeglosowany na tym posiedzeniu. Po zgloszeniu poprawki, radni przyjeli
protokot jednogtosnie — 7 gloséw ,,za”.
Ad.3

Przewodniczacy Komisji, pan Cebulak poinformowal zebranych, ze Rada Sotecka w
Bierach zwrécila sie z prosba o rozwiazanie problemu zwigzanego z oznakowaniem ul.




Cichej, poniewaz jezdza nia samochody cigzarowe. Stwierdzil, ze najlepiej bedzie jak
Komisja uda sig tam z wizjg lokalna i na miejscu rozezna sprawe.
Ad.4

Glos zabral radny Mroczko. Przedstawil radnym problem spowodowany budowa
drogt ekspresowej Bielsko-Cieszyn, a mianowicie: w momencie zamknigcia wylotu z drogi
Strazackiej i Bielskiej na droge Bohateréw Monte Cassino i wybudowaniu tacznika drogi
Strazackiej i Liliowej w Jasienicy, caly ruch z Miedzyrzecza Gornego na Jasienice zostat
niejako skierowany na ul. Bieszczadzka w Miedzyrzeczu Gornym. (zalqeznik nr 2 do
profokofu) Droga ta byla jaki§ czas temu remontowana i miata shuzy¢ mieszkanicom przez
tadnych kilkanasdcie lat, ale w zwiazku ze wzmozonym ruchem i tym, ze nie jest ona
przystosowana na takie obciazenie, ulega ponownemu zniszczeniu. Czes¢ tej drogi, od strony
ul. Bielskiej, w zesztym roku, zostata zmodernizowana przez solectwo Migdzyrzecze Gome z
srodkéw wlasnych. Pozostaje okolo 500 m do przebudowy. Solectwo nie ma na dzien
dzisiejszy srodkdéw na remont tej drogi. Pan Mroczko zaproponowal, zeby koszt zwiazany z
przebudowa ul. Bieszczadzkiej pokry¢ z odtworzonych $rodkow uzyskanych ze sprzedazy
dzialki w Migdzyrzeczu Gémym pod budowe drogi ekspresowej. Radni stwierdzili, ze
kwestia odtworzenia tych srodkow nie lezy w gestii tej Komisji. Pan radny Cebulak stwierdzit
réwniez, ze wniosek w sprawie odtworzenia $rodkéw w Miedzyrzeczu Goérnym byl
omawiany na Komisji Budzetowej, ktdra wydata negatywna opinie w tej sprawie, ze wzgledu
na brak $rodkow w budzecie. Pan radny Mroczko poinformowat zebranych, ze przedstawia
ten temat dlatego, zeby Komisja wydala opinie w tej sprawie od strony bezpieczenstwa
pieszych, poniewaz droga, ktéra ma 2,5 m i tak duze natezenie ruchu, nie jest droga
bezpieczna.

Pan radny Semla przypommnial, ze ze wzgledu na sotectwo Migdzyrzecze Gdrne nie
zostal ogloszony jeszcze przetarg na remonty drég w pozostalych solectwach, ktore

dostosowaty remonty swoich drég do otrzymanych srodkéw z budzetu Gminy. Tylko
Migdzyrzecze (Gorne nadal nie okreslito si¢ jakie drogi remontuje w ramach przyznanych
srodkow. Pan radny Mroczko stwierdzil, ze solectwo Migdzyrzecze Gome wystapito z
pismem, w ktorym okreslito jakie drogi maja byé remontowane. Rdéwniez w tym pismie
zostaly wskazane, zgodnie z wolg Rady Soteckiej, Zrddia finansowania tych remontow, min.
odtworzenie S$rodkoéw ze sprzedazy dzialki w Miedzyrzeczu Gormym. Nie rozumie
stwierdzenia, ze nie ma $rodkéw w budzecie, poniewaz z tego co pamieta to w 2007 roku
solectwo Jasienica pozyczylo z budzetu Gminy 250 ty$. zl na zakup dziatek w okolicy boiska
LSPrzewiarz”. Wtedy rowniez zostata zlozona obietnica przez to sotectwo, ze srodki te wroca,
do budzetu w ciagu 2-3 miesigcy, jak zostanie sprzedana dziatka obok stacji PKP w Jasienicy.
Do dnia dzisiejszego te §rodki nie zostaly zwrdcone. Jego propozycia jest taka, Zeby sotectwo
Jasienica oddalo Srodki do budzetu, a wtedy bedzie je mozna odtworzy¢ dla solectwa
Miedzyrzecze Goérne na remonty drog.

Glos zabrala réwniez Pani Monika Bialon-faba, inspektor w Referacie Budownictwa,
w sprawie drog 8A i 8B. Drogi te powstaly przy budowie drogi ekspresowej, do obstugi tejze
budowy. Dzié nalezg do Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad. Byly
remontowane w zesztym roku przez GDDKIA, jednak ich stan po zimie jest fatalny i w
zwiazku z tym od pewnego czasu Gmina prowadzi korespondencj¢ w sprawie ponownego
przeprowadzenia remontu. (zafgcznik nr 3 _do _protokolu) Na dzien dzisiejszy, z




przeprowadzonych rozméw telefonicznych wynika, ze GDDKIA uwaza, ze to Gmina z
wlasnych srodkéw powinna przeprowadzi¢ remonty, poniewaz wedtug nich nie stuza one juz
do obstugi budowy drogi ekspresowej, a raczej do zaspokojenia potrzeb w ruchu lokalnym.
Radni zdecydowali, ze nalezy czeka¢ az GDDKIA zajmie oficjalne stanowisko w tej sprawie
a nastgpnie nadal dazy¢ do tego, zeby GDDKIA wyremontowala obie drogi.

Pan Przewodniczacy KOmisjipowital na posiedzeniu Wéjta i Panig Lubomirg
Zastawny - inspektor w Referacie Budownictwa. Zapoznal Wdjta z dotychczasowym
przebiegiem obrad.

W zwiazku z wypowiedzia pana radnego Mroczko glos zabral Wojt, ktory stwierdzit,
ze z tego co pamigta, informacja byla taka, ze po sprzedazy nieruchomosci, ktora zostata
wystawiona do przetargu juz po raz drugi, o powierzchni 54 ary przy PKP, kwota okolo
240 000 zt zostanie rozdysponowana w calym budzecie Gminy Jasienica. Natomiast pozostata
warto$¢ ze sprzedazy tej nieruchomoscl zostanie przekazana jakby dodatkowo na solectwo
Jasienica jako érodki, np.: na realizacje inwestycji unijnych. Ta nieruchomo$¢ zostanie w
konicu sprzedana a wtedy te $rodki splyng do budzetu. Wspomnial réwniez o potrzebie
remontu drogi Liliowej w Jasienicy, ktora jest w podobnej sytuacji jak droga Bieszczadzka —
po uruchomieniu drogi ekspresowej, caly ruch lokalny z Jasienicy do Migdzyrzecza i
odwrotnie zostat skierowany na to drogg. Réwniez jest ona bardzo waska. Dlatego jest to
problem, ktory tez nalezaloby wzia¢ pod uwagg.

Pan Wojt przypomnial o deklaracji ztozonej przez radnego Migdzyrzecza Gornego
zwigzanej z budowg Chaty w Miedzyrzeczu. Inwestycja ta miata wynies¢ 900 000 zi 1 miata
by¢ finansowana z budzetu Gminy Jasienica, natomiast pozostale wartosci, ktore si¢ pojawia
przypadna do poniesienia przez sotectwo Miedzyrzecze Gorne oraz, ze w nastgpnym roku
przekazane bgdzie z tego solectwa 100 000 z1 na budowe Chaty.

Pan radny Mroczko — ,,Szanowny Panie Wdjcie, niech Pan dokfadnie sprawdzi budzet
2006 roku, 100 000 7} solectwo Miedzyrzecze Gérne przekazalo w calosci na budowe Chatki.
Mysle, ze sprawa jest prosta, jasna i czytelna.” Radny Mroczko zawnioskowat rowniez, zeby
Wajt na podstawie posiadanych dokumentow i protokotéw z posiedzen Komisji Budzetowe;j
przedstawil dokumentacje potwierdzajacg jakie deklaracje Migdzyrzecze przedstawialo w
zwiazku z budowa Chaty w Miedzyrzeczu Gornym. Pan radny Mroczko odnidst si¢ do
wypowiedzi Wojta w sprawie $rodkéw finansowych na remont drogi Bieszczadzkiej.
Stwierdzil, ze zgadza si¢ z tym, ze cze$¢ srodkéw ze sprzedazy dziatki kolo PKP trafi
bezposrednio do sotectwa, a reszta do budzetu Gminy Jasienicy.

Pan radny Mroczko - ,,Proponuje, zeby ta sama metode zastosowaé w przypadku
solectwa Miedzyrzecze Gorne. Dziatka pod droge ekspresowa zostala sprzedana z terenu
solectwa Miedzyrzecze Gorne, za co do budzetu Gminy wplynelo 203 400 zi. Idac tym
samym tokiem rozumowania, co pan Wéjt, te pieniadze powinny zostal w solectwie
Miedzyrzecze Gorne. Powinny dawno zostaé w solectwie Migdzyrzecze Gorne. Ja nie mam
przy sobie dokumentacji, ale moge zacytowaé z pamieci pierwszy wniosek pojawil si¢ w
pazdzierniku lub listopadzie 2007 roku, kiedy jeszcze przed sprzedaza, juz mieliSmy
informacje, ze taka kwota zostala wynegocjowana i $rodki, jak gdyby nie zostaly jeszcze
zrealizowane. Pragne, przypomnieé, ze w przypadku innych sotectw $rodki, ktére pochodzily
ze sprzedazy dzialek pozostawaly solectwie na inwestycje, na przyktad w solectwie
Mazafcowice Gmina sprzedata kanalizacie do AQUA i tam te §rodki, bodajze 250 000 71 czy



270 000 zt zostaly, jeszcze przed fizycznym wplywem na konto budzetu Gminy, zostaly
opinig komisji, za tym glosowalem, zeby byla jasnos¢, zostaly przekazane na budowe
chodnika w Mazafncowicach. To jest naturalne, zostaje co$ sprzedane, jakas infrastruktura
techniczna czy drogowa i Srodki ida na inwestycje w solectwie z ktérego ta sprzedaz
pochodzi. Tutaj, mysle, zgadzamy sig, jesli chodzi o metode. Ja uwazam, ze to jest dobra
metoda, ze jak z danego solectwa jakas nieruchomos¢ zostaje sprzedana to srodki powinny
by¢ zainwestowane. My, jako solectwo proponujemy, ze w zwigzku z tym, ze nastapita duza
zmiana w organizacji ruchu, zeby z tych wlasnie srodkéw nie budowaé jakiego$ chodnika w
innym miejscu, tylko zrobi¢ ta cze$¢ drogowa, ktora przylega do drogi ekspresowej. Zupetnie
nie rozumiem, dlaczego tu jest problem? To ze Swictoszéwka, jak pan radny mowit z tych
srodkéw, to jest prawo Swigtoszowki (pan radny Semla: kto powiedzial, ze rezygnujemy).
Jezeli nie rezygnujecie, powinniscie stawia¢ wnioski, bo w jaki inny sposéb mozna pracowaé.
To jest wasza sprawa wewngtrzna sotectwa, jak sobie uzgodniliscie, tak sobie dziatacie. My
uwazamy, Ze tak samo jak Jasienica, tak samo jak Mazancowice, zeby srodki sprzedazy
nieruchomosci zostaly w tym solectwie. Jeszcze jest kwestia do dyskusji duzo powazniejsza
Panie Wojcie, mySmy sprzedali wodociag, tam tez duze $rodki zostaly przekazane z budzetu
Gminy. Wtedy to byl koniec poprzedniej kadencji i byla taka potrzeba pilna, na co sie
zgodziliSmy jako solectwo, zeby te $rodki zainwestowaé w budowe sali gimnastyczne] w
Swigtoszowee, w Hownicy i w Bielowicku. My$my ani stowem nie powiedzieli, ze nie.
Wiedzielismy, ze to jest kwestia potrzeby, mysmy mogli jeszcze troche poczekaé. Byly sale
gimnastyczne, byl tez koniec kadencji, wiadomo, ze trzeba bylo troche zrobi¢ inwestycji
wiece], no to poszly te pieniadze. Ale powoli nadchodzi czas, kiedy bedziemy chceieli zapytac
sig, skoro $rodki ze sprzedazy kanalizacji w Mazancowicach, ktdra, jak powiedzial pan radny
Handzel, byla tylko czeéciowo budowana ze §rodkow budzetu Gminy, bo jak powiedzial w
50 % to byla dotacja z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska ale $rodki w catosci
pozostaly w tym solectwie wykorzystane na budowe chodnika. Dlaczego w tym przypadku
moze by¢ inaczej? Ja nie jestem czlonkiem Komisji Budzetowej tak, ze nie wiem, czy to jest
kwestia tej Komisji, ja przedstawiam panstwu argumentacje.”

Pan radny Mroczko poprosit czlonka Komisji Budzetowej, pana Cebulaka oraz
przewodniczacego Komisji Budownictwa o ponowne przedstawienie problemu ul.
Bieszczadzkiej na tych Komisjach. W dalszej dyskusji radny Mroczko zglosit wniesek o
przebudowe ul. Bieszezadzkiej w Migdzyrzeczu Gornym ze wzgledu na poprawe stanu
bezpieczenstwa w tym miejscu - wniosek zostal jednoglosnie przyjety przez czlonkéw
Komisji — 7 gtosow ,.za”.

Réwniez pan radny Semla postawil wnioski o przebudowe ul. Liliowej w Jasienicy
ze wzgledu na poprawe stanu bezpieczenstwa w tym miejseu - wniosek zostal
jednoglosnie przyjety przez zgromadzonych radnych — 7 glosow ,,za”, oraz o przebudowe
ul. Lipowej w Swigtoszéwce ze wzgledu na poprawg stanu bezpieczenstwa w tym
miejscu - wniosek zostal jednoglosnie przyjety przez czlonkéw Komisjt — 7 gloséw .,za”.
Nikt wiece) nie zabieral glosu.

Ad.S

Pan radny Cebulak przytoczyl tres¢ pisma Rady Soleckiej w Mazancowicach
(zalgeznik nr 3 do protokolu). Pan Radny Janiak zapoznal radnych z sytuacja jaka ma miejsce
w tym rejonie w zwiazku z prowadzong dzialalnoscia przez firme , Inwitrans”. Zajmuje si¢




ona skladowaniem kruszywa na dziatkach polozonych w solectwie Mazancowice. Do
transportu kruszywa wykorzystuje cigzkie samochody, ktére w czasie deszczu wyciagaja na
drogg spore ilosci blota, co stwarza zagrozenie w ruchu drogowy. Poza tym samochody te
powoduja niszczenie drogi gminnej. Firma ,Iwitrans” zapewnita, ze naprawi zniszczonag
droge, co do tej pory nie zostalo wykonane. Pan Janiak zaproponowal, ze rozezna sprawe
znaku ograniczajacego wjazd do 2,5 tony na ul. Kopiec przy wjezdzie z ul. Starobielskiej.
Oprécz ,Iwitrans”-u, w tamtym rejonie funkcjonujg inne firmy, dlatego nalezy dokiadnie
sprawdzi¢ ta sprawg, zeby pléZniej tym znakiem nie zablokowaé dojazdu do innych
przedsigbiorstw, ktore tam funkcjonuja.

Przewodniczacy Komisji poddal pod glosowanie wniosek o wystapienie do
odpowiednich instytucji z zapytaniem, czy firma Iwitrans prowadzac dzialalno$é
gospodarczg na tym terenie nie narusza obowigzujacych przepiséw prawa budowlanego,
wodnego, energetycznego i ochrony $rodowiska - wniosek zostal jednoglosnie przyjety
przez czlonkow Komisji — 7 gltoséw ..za”.

W sprawie wyegzekwowania od F.H.U. ,Iwitrans” wykonania ustalenn z wizji z dnia
13.02.2009 roku dotyczacych remontéw drogi gminnej majacych rozwigzaé obecne
utrudnienia w ruchu, radni stwierdzili, Ze nie jest to w gestii Komisji.

Ad.6

Przewodniczacy Komisji oddat gtos Wojtowi, ktéry przedstawit projekty ztozone do
dofinansowania ze srodkéw unijnych. (zafgcznik nr 4 _do protokotu)

Pan radny Mroczko zwrocit sie z pytaniem do Wojta w sprawie kanalizacji w
Grodzeu. Czy w zwigzku z tym, Ze nie zostat ztozony wniosek o dofinansowanie kanalizacji
w Grodzeu, sg znane terminy nastgpnych naboréw w programie RPO 5.1. Pani Lubomira
Zastawny odpowiedziala, ze do 2012 roku nie ma, cho¢ nie oznacza to, ze w pozZniejszych
terminach ich nie bgdzie.

Nikt z radnych nie zglaszal wnioskow ani zapytan.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Przewo%iczatcy Komisji
Stahistaw Cebulak

Protokotowala

Sylwia Szymala



